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Abstract

T
he question of cognitive capacity in Artificial Intelligence (AI) consti-
tutes one of the fundamental challenges at the intersection of the 
philosophy of mind and modern cognitive technology. This article 
seeks to critique the foundation of knowledge (ʿilm) in AI systems 

based on the theory of the unity of the knower and the known (Ittiḥād al-ʿāqil wa 
al-Maʿqūl) in Transcendent Theosophy (al-Ḥikmah al-Mutaʿāliyah). Employing 
an analytical-comparative approach and relying on the principles of Islamic 
philosophy, the present research undertakes a conceptual and critical examina-
tion of the nature of knowledge in AI and its comparison with presential knowl-
edge (al-ʿilm al-Ḥuḍūrī) in Ṣadrian philosophy. In the theory of the unity of the 
knower and the known, knowledge is a mode of existence that entails agency, the 
immateriality of the soul (Tajarrud al-Nafs), and the presence of the known to the 
knower, whereas AI merely processes data without awareness or presential per-
ception. This distinction not only reveals that knowledge in AI lacks existential 
foundation and constitutes mere quasi-perception, but also carries epistemolog-
ical and ethical implications. According to the presented analysis, machine intel-
ligence systems, due to their lack of presential knowledge, are devoid of charac-
teristics such as intention (Niyyah), purpose (Qaṣd), and moral responsibility. 
Consequently, jurisprudential concepts such as intent (Qaṣd) and deliberateness 
(Taʿammud), which are based on conscious agency, are not applicable to AI, and 
human legal and ethical judgments cannot be attributed to them.
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Extended Abstract

Introduction
The problem of cognitive attribution in Artificial Intelligence (AI) is a fundamen-

tal challenge at the intersection of the philosophy of mind and modern cognitive tech-
nologies. With remarkable advancements in simulating human cognitive behaviors by 
intelligent systems, a crucial question arises: does what occurs within these systems 
constitute true knowledge (ʿilm) in the philosophical sense, or is it merely algorithmic 
representations devoid of existential reality? Examining this issue from the perspective 
of Islamic philosophy, particularly Mullā Ṣadrā’s Transcendent Philosophy (al-Ḥikmah 
al-Mutaʿāliyah), can offer novel insights into the nature of knowledge and the boundar-
ies of cognition in the age of technology.

This research aims to critique the epistemic foundation of AI’s cognitive structure 
based on the theory of the Unity of the Knower and the Known (Ittiḥād al-ʿāqil wa al-
Maʿqūl). The main research question is: can AI systems possess genuine knowledge 
as defined philosophically within Transcendent Philosophy? The hypothesis posits that 
despite their processing capabilities, these systems lack existential presence, immate-
riality (Tajarrud), and an agentive knower, and what transpires within them is merely 
algorithmic processing lacking cognitive reality. The significance of this study lies in 
clarifying the epistemic and ethical boundaries of AI technology and its implications for 
fields such as decision-making, ethics, and jurisprudence (Fiqh).

Method
This research adopts an analytical-comparative approach, relying on the principles of 

Islamic philosophy, particularly Mullā Ṣadrā's Transcendent Philosophy. The methodol-
ogy is based on a conceptual and critical analysis of the nature of knowledge in AI and 
its comparison with the notions of presential knowledge (al-ʿilm al-Ḥuḍūrī) and the the-
ory of the Unity of the Knower and the Known in Ṣadrian philosophy. The research data 
comprises primary philosophical texts (e.g., al-Ḥikmah al-Mutaʿāliyah fī al-Asfār al-
ʿaqlīyah al-Arbaʿah), contemporary works in Western philosophy of mind (e.g., by John 
Searle and David Chalmers), and sources related to the philosophy of technology and 
AI. Data collection was conducted through library research, and analysis was performed 
using interpretive and comparative methods. The research stages include: explaining 
the foundations of knowledge in Transcendent Philosophy, describing the structure of 
cognition in AI, conducting a comparative analysis between these two frameworks, and 
finally, inferring epistemological and ethical conclusions.

Findings
This study reveals fundamental ontological distinctions between genuine knowledge 

and artificial intelligence processing. According to Ṣadrian texts, genuine knowledge—
especially presential knowledge (al-ʿilm al-Ḥuḍūrī)—is a mode of existence, not merely 
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a mental representation. This knowledge rests on three essential pillars. First, an im-
material and conscious knowing agent is required: only the human soul (Nafs), which 
achieves immateriality through substantial motion (al-Ḥarakah al-Jawhariyyah), can be 
the agent of knowledge. The soul, as an immaterial substance, is a unified, self-aware 
“I” capable of hosting the known. Second, there must be existential presence of the 
known: in presential knowledge, the known is present to the knower not through con-
cepts or mental forms but in its very existence, and this presence is immediate and 
direct. Third, there must be existential unity of the knower and the known: this presence 
leads to a true union between the existence of the knower and the known, such that in 
the state of presential knowledge, distinction and duality dissolve. This union is an on-
tological unity, not merely a logical or functional connection.

Examining the architecture of AI systems, with reference to sources such as Russell 
and Norvig and philosophical analyses by Searle and Floridi, reveals that cognition in 
these systems lacks the three aforementioned pillars. AI lacks any “soul,” “self-aware-
ness,” or unified knowing “I;” these systems are sets of algorithms, mathematical func-
tions, and statistical weights executed on material hardware, with no immaterial center 
capable of existential agency. Furthermore, data in AI is processed as symbols, numeri-
cal vectors, and statistical patterns. Even in the most advanced deep neural networks, the 
system merely discovers and imitates statistical relationships between data points, with 
no objective, existential presence of the “known” in-itself occurring within the system. 
Additionally, no ontological unity is established between the AI system and its data; the 
relationship is purely causal-computational and based on syntactic rules. The system 
does not comprehend the meaning of the data but merely follows their patterns, lacking 
semantic understanding.

Direct comparison of the two structures confirms the main hypothesis. The condition 
of conscious agency is not met in AI, as it lacks intrinsic will, intention, and conscious-
ness. This aligns with John Searle’s “Chinese Room” thought experiment, demonstrat-
ing that manipulating symbols without understanding meaning is not equivalent to per-
ception. The condition of existential presence of the known is also not met in AI, as 
what is present are mathematical representations, not the existence of the known. This 
ontological gap stems from the material nature of AI’s infrastructure. The condition of 
existential unity is philosophically impossible for AI, as unity requires the immateriality 
of both knower and known, whereas AI operates entirely within a material framework 
and external relations. Sub-hypotheses such as “AI lacks immateriality” and “process-
ing in AI is not equivalent to knowledge” are fully confirmed. Even remarkable behav-
ioral similarities do not alter these ontological judgments, as functional similarity is not 
equal to ontological identity.

Based on these analyses, none of the necessary conditions for realizing genuine knowl-
edge—as explained in the theory of the Unity of the Knower and the Known—exist in 
AI systems. Therefore, claims of “cognition” or “perception” regarding these systems 
lack philosophical validity and can, at best, be termed “pseudo-cognition” or behavioral 
simulation of cognition. This conclusion is not merely about practical efficacy but is an 
ontological and epistemological judgment.
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Conclusion
Based on the findings of this research and relying on the theory of the Unity of the 

Knower and the Known in Transcendent Philosophy, it can be concluded that AI sys-
tems, due to the absolute absence of presential knowledge, immateriality of the soul, 
and conscious existential agency, cannot possess knowledge in the true philosophical 
sense. This fundamental ontological and epistemological distinction has significant im-
plications. The most important consequence is the impossibility of attributing charac-
teristics such as intention (Qaṣd), conscious will, and moral responsibility to AI. Key 
jurisprudential-ethical concepts like “intent” (Qaṣd) and “deliberateness” (Taʿammud), 
which are based on conscious agency, do not apply to these systems. Consequently, 
legal, ethical, and religious judgments specific to the conscious human agent are not 
attributable to AI.

This research emphasizes the necessity of accurately understanding the limits and 
nature of AI's functionalities and warns that conflating machine pseudo-cognition with 
genuine human knowledge can lead to misconceptions in the realms of ethics, law, and 
the philosophy of technology. It is suggested that when employing these technologies in 
sensitive domains, the irreplaceable position of the human agent as the sole possessor of 
presential knowledge and bearer of moral responsibility should always be considered.
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 چکیدهاطلاعات مقاله
ک در هــوش مصنوعــی )AI( یکــی از چالش‌هــای بنیادیــن در تقاطــع  مســئلۀ قابلیــت ادرا
فلســفۀ ذهــن و فنّــاوری شــناختی نویــن اســت. ایــن مقالــه در پــی نقــد مبنــای علــم در 
ســامانه‌های هــوش مصنوعــی بــر پایۀ نظریۀ اتحــاد عالم و معلوم در حکمت متعالیه اســت. 
پژوهــش حاضــر بــا رویکــردی تحلیلی-مقایســه‌ای و بــا تکیــه بــر مبانــی فلســفۀ اســامی، 
بــه بررســی مفهومــی و انتقــادی ماهیــت علــم در هــوش مصنوعــی و مقایســۀ آن بــا معرفــت 
حضــوری در حکمــت صدرایــی می‌پــردازد. در نظریــۀ اتحــاد عالــم و معلــوم، علم نحــوی از 
کــه مســتلزم فاعلیــت، تجــرد نفس و حضــور معلوم نــزد عالم اســت، درحالی‌که  وجــود اســت 
ک حضــوری پــردازش می‌کنــد. ایــن  گاهــی یــا ادرا هــوش مصنوعــی فقــط داده‌هــا را بــدون آ
ک نشــان می‌دهــد، بلکه  تمایــز نه‌تنهــا علــم در AI را فاقــد بنیــاد وجــودی و به‌منزلــۀ شــبه‌ادرا
پیامدهایــی معرفت‌شــناختی و اخلاقــی دارد. بــا توجــه بــه تحلیــل ارائه‌شــده، ســامانه‌های 
هوشــمند ماشــینی بــه دلیــل نداشــتن علــم حضــوری، فاقــد ویژگی‌هایی چــون نیت، قصــد، و 
که مبتنی  مســئولیت‌پذیری اخلاقی‌انــد. بنابرایــن، مفاهیمــی فقهــی چــون قصــد و تعمد نیــز 
ــر  ــانی را ب ــکام انس ــوان اح ــد و نمی‌ت ــداق ندارن ــورد AI مص ــد، در م گاهانه‌ان ــت آ ــر فاعلی ب

کــرد. آن‌هــا بــار 
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مقدمه

، هــوش مصنوعــی پیشــرفت‌های چشــمگیر در شبیه‌ســازی رفتارهــای  موضــوع پژوهــش: در دهه‌هــای اخیــر

شــناختی انســان داشــته اســت. توانایــی ســامانه‌های هوشــمند در پــردازش داده‌هــا، یادگیــری از تجربیات 
پیشــین و اتخــاذ تصمیم‌هــای پیچیــده، پرســش‌هایی بنیادیــن دربــارۀ چیســتی علــم و فرایندهــای 
آیــا  کــه  کــرده اســت. یکــی از مهم‌تریــن ایــن پرســش‌ها آن اســت  شــناختی در ذهــن انســان مطــرح 
ســامانه‌های هــوش مصنوعــی می‌تواننــد علــم را به‌معنــای فلســفی آن، به‌عنــوان فراینــد شــناختی حقیقــی، 
کننــد، یــا آنچــه از آن به‌عنــوان »شــناخت« یــاد می‌شــود، صرفــاً بازنمایی‌هــای الگوریتمــی و فاقــد  تجربــه 

حیثیــت وجــودی اســت. 
اهمیــت و ضــرورت پژوهــش: پرســش از امــکان تحقق علم حقیقی در ســامانه‌های هوشــمند، تنها مســئلۀ 

فنــی یــا روان‏شــناختی نیســت، بلکــه پرسشــی اســت عمیــق در ســاحت فلســفۀ ذهــن، معرفت‌شناســی 
گســترش نقــش هــوش مصنوعــی در حوزه‌هــای تصمیم‌گیــری، پزشــکی، آمــوزش  و اخــاق فنــاوری. بــا 
و امنیــت، مرزبنــدی میــان شبیه‌ســازی شــناخت و تحقــق واقعــی آن اهمیتــی دوچنــدان یافتــه اســت. 
بررســی ایــن مســئله از منظــر فلســفۀ اســامی، به‌ویــژه حکمــت متعالیــه، می‌توانــد چشــم‌اندازهای 

نوینــی بــه ماهیــت علــم و حــدود شــناخت در جهــان فنــاوری‌زدۀ امــروز بگشــاید. 
ــد  کــه ســامانه‌های هــوش مصنوعــی می‌توانن ــی ایــن پژوهــش آن اســت  ســؤال پژوهــش: پرســش اصل

؟ ــا خیــر واجــد علــم حقیقــی، به‌معنــای فلســفی آن در دســتگاه حکمــت متعالیــه، باشــند ی
کــه ســامانه‌های هوشــمند، به‌رغــم توانایی‌هــای  فرضیــۀ پژوهــش: فرضیــه ایــن پژوهــش آن اســت 
پردازشــی، فاقــد حضــور وجــودی، تجــرد و فاعلیــت شناســنده ‌هســتند؛ ازایــن‌رو، نمی‌تــوان آن‎هــا را 
یــان دارد، صرفــاً بازنمایی‌هایــی  واجــد علــم به‌معنــای حقیقــی دانســت. آنچــه در ایــن ســامانه‌ها جر

کــه از حیــث فلســفی، فاقــد واقعیــت شــناختی ‌هســتند.  الگوریتمــی اســت 
هــدف پژوهــش: ایــن مقالــه بــا هــدف نقــد مبنــای علمیــت در ســاختار شــناختی هــوش مصنوعــی، بــر 

یــۀ اتحــاد عالــم و معلــوم در حکمــت متعالیــه نگاشــته شــده اســت. هــدف فرعــی آن، تبییــن  اســاس نظر
لت‌هــای معرفتــی و اخلاقــی ایــن  تفــاوت بنیادیــن میــان علــم انســانی و پــردازش ماشــینی، و تحلیــل دلا

تمایــز در حــوزه هــوش مصنوعــی اســت. 
پیشــینۀ پژوهــش: در حــوزه فلســفۀ ذهــن غربــی، متفکرانــی چــون جــان ســرل )Searle, 1980( بــا طــرح 

گاهانه  کیفیت‌های آ آزمــون اتــاق چینــی، و دیویــد چالمــرز )Chalmers, 1996( با تبیین مســئلۀ ذهنیــت و 



ک در هوش مصنوعی )AI( بر اساس نظریۀ اتحاد عالم و معلوم در حکمت متعالیه /  علی صغیری، مهدی افچنگی و ابراهیم باغشنی نقد قابلیت ادرا

48

)qualia(، بــه تمایــز میــان پــردازش نمادیــن و تجربــۀ درونــی پرداخته‌انــد. در ســنت فلســفۀ اســامی 
نیــز حکمایــی چــون صدرالمتألهیــن شــیرازی )ملاصــدرا، ۱۳۸۲( و معاصــری همچــون آیــت‌الله مصبــاح 
کرده‌انــد. بااین‎حــال،  کیــد  یــزدی )مصبــاح یــزدی، ۱۳۸۹( بــر ماهیــت حضــوری علــم و تجــرد نفــس تأ
کــه به‌طــور تطبیقــی و انتقــادی ایــن دو ســنت فلســفی را در موضــوع هــوش مصنوعــی بــه  پژوهشــی 
کمتــر انجــام شــده اســت. برخــی از حکمــای اســامی ماننــد ابن‌ســینا، خواجــه  گفت‌وگــو بنشــاند، 
نصیرالدیــن طوســی و ملاصــدرا بــه مســئلۀ خطــای حســی و نســبت آن بــا علــم حســی پرداخته‌انــد 
ک در ســامانه‌های  )پارســایی و همــکاران، ۱۴۰۱، صــص. ۲-۳(. ایــن مباحــث می‌توانــد مبنایــی بــرای نقــد ادرا

گیــرد.  مصنوعــی قــرار 
یــۀ علــم  روش و ســاختار پژوهــش: روش تحقیــق در ایــن مقالــه، تحلیلی-تطبیقــی اســت. ابتــدا نظر

و اتحــاد عالــم و معلــوم در حکمــت متعالیــه تحلیــل و تبییــن می‌شــود. ســپس ســاختار شــناخت در 
لت‌هــای  ــردد. در بخــش پایانــی، دلا ــدگاه صدرایــی مقایســه می‌گ ــا دی ــی آن ب هــوش مصنوعــی و مبان

ــد.  ــد ش ــی خواه ــن بررس ــاوت بنیادی ــن تف ــی ای ــی و فقه ــناختی، اخلاق معرفت‌ش
کــه علــم، از منظــر حکمــت متعالیــه، نــه  کــی از آن اســت  یافته‌هــای پژوهــش: یافته‌هــای مقدماتــی حا
کــه در پرتــو حضــور و اتحــاد میــان عالــم و معلــوم  صرفــاً مفهومــی ذهنــی، بلکــه نحــوی از وجــود اســت 
کــه ســامانه‌های هــوش مصنوعــی فاقــد فاعلیــت وجــودی و تجــرد نفســانی  تحقــق می‌یابــد. ازآنجا
‌هســتند، علــم به‌معنــای دقیــق آن در آن‎هــا تحقــق نمی‌یابــد. ایــن تمایــز بنیادیــن، پیامدهــای مهمــی 

بــرای حــدود معرفتــی و اخلاقــی فناوری‌هــای هوشــمند بــه همــراه دارد. 

۱. تبیین مبنای علم در حکمت متعالیه

ــاس  ــر اس ــود. ب ــی می‌ش ــود تلق ــوی از وج ــه نح ــناختی، بلک ــر ش ــاً ام ــه صرف ــم ن ــه، عل ــت متعالی در حکم
کــه توســط صدرالدیــن شــیرازی تبییــن شــده اســت، علــم در حقیقــت اتحــاد  نظریــۀ اتحــاد عالــم و معلــوم 
کــه  وجــودی میــان فاعــل شناســنده )عالــم( و موضــوع علــم )معلــوم( اســت. ایــن اتحــاد بــدان معناســت 
، به‌صــورت حضــوری  علــم تنهــا به‌صــورت حصولــی و مفهومــی تحقــق نمی‌یابــد، بلکــه در مرتبــه‌ای بالاتــر
، در علــم حضــوری، فاعــل شناســنده بــدون  و وجــودی در نفــس عالــم حضــور می‌یابــد. بــه عبــارت دیگــر
واســطه بــه واقعیــت و هویــت معلــوم دســت می‌یابــد و میــان آن دو، نوعــی یگانگــی وجــودی برقــرار 

می‌شــود )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۵(. 
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ــم  ــوری. عل ــم حض ــی و عل ــم حصول ــد: عل ــیم می‏کن ــی تقس ــم اصل ــه دو قس ــم را ب ــن عل صدرالمتألهی
حصولــی از طریــق مفاهیــم، تصــورات و انتزاعــات ذهنــی شــکل می‌گیــرد، درحالی‌کــه علــم حضــوری 
عبــارت اســت از حضــور بی‌واســطه و مســتقیم معلــوم نــزد عالــم. در چارچــوب حکمــت متعالیــه، تنهــا 
علــم حضــوری به‌عنــوان علــم حقیقــی شــناخته می‌شــود؛ زیــرا مســتلزم اتحــاد وجــودی و شــناخت 

ــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۵(. ــه در نفــس مجــرد تحقــق می‌یاب ک ــوم اســت  شــهودی از معل
ــناخت  ــه ش ــدرن ب ــای م ــا رویکرده ــن ب ــی بنیادی ــم تفاوت ــی از عل ــن تلق ــناختی، ای ــر هستی‌ش از منظ
ــردازش  ــای صــرف پ ــم« به‌معن ــد ســامانه‌های هــوش مصنوعــی، »عل دارد. در مدل‌هــای متعــارف مانن
ــی  ــد نوع ــم واج ــه، عل ــت متعالی ــه در حکم ــت، درحالی‌ک ــی اس ــخ‌های الگوریتم ــد پاس ــا و تولی داده‌ه
گاه تحقــق می‌یابــد. این تفاوت  کــه فقــط در وجــود مجــرد و آ ، شــهود و فاعلیــت حقیقــی اســت  حضــور
کــه علــم حضــوری صدرایــی نه‎تنهــا بــر نظریــۀ شــناخت، بلکــه بــر مبانــی فلســفۀ ذهــن و  نشــان می‌دهــد 

مــرز میــان انســان و ماشــین نیــز تأثیــرات ژرف دارد. 
حســی  ک  ادرا اســت،  شــده  اشــاره  اســامی  فلســفۀ  آموزه‌هــای  تحلیل‌هــای  در  کــه  همان‌طــور 
به‌خودی‌خــود، فاقــد حکــم و متصــف بــه خطــا و صــواب نیســت، بلکــه خطــا ناشــی از دخالــت 
قــوای واهمــه و خیــال یــا عــدم تطابــق بــا واقــع اســت )پارســایی و همــکاران، ۱۴۰۱، صــص. ۹-۱۱(. ایــن دیــدگاه 
کــه علــم حقیقــی نیازمنــد حضــور و اتحــاد وجــودی اســت، نــه صــرف پــردازش داده.  مؤیــد آن اســت 

۱-۱. تعریف علم به‎مثابۀ وجود

در حکمــت متعالیــه، علــم نــه صرفــاً امــر شــناختی یــا ذهنــی، بلکــه نوعــی وجــود اســت. ملاصــدرا علــم را 
کــه میــان عالــم و معلــوم، اتحــاد وجــودی حضــوری برقــرار می‏کنــد؛ به‌گونــه‌ای  حقیقتــی وجــودی می‌دانــد 
کــه در آن، فاصلــه و تغایــر ماهــوی میــان فاعــل و متعلــق علــم برداشــته می‌شــود )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، 

ص. ۳۲۵(. 

کــه بــرای وجــود مجــردی دیگــر حضــور  بــر ایــن اســاس، علــم عبــارت اســت از وجــود مجــردی 
دارد؛ یعنــی: »العلــم هــو الوجــود المجــرد الحاضــر عنــد الوجــود المجــرد.« بدیــن معنــا، علــم حضــوری 
کــه در آن، معلــوم نــه از طریــق مفهــوم، بلکه با حضــور نفس‌الامری  عالی‌تریــن مصــداق علــم اســت؛ چرا
، علــم، نــه حاصــل تحلیــل مفاهیــم و نــه محصــول  در نــزد نفــس عالــم، تحقــق می‌یابــد. از ایــن منظــر
کــه  پــردازش نمادهــا یــا داده‌هاســت، بلکــه نوعــی حضــور عینــی معلــوم در نــزد عالــم اســت؛ حضــوری 
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مبتنــی بــر تجــرد هــر دو طــرف اســت. بنابرایــن، وجــود مــادی یــا مادی‌المنشــأ نمی‌توانــد عالــم یــا محــل 
علــم باشــد، زیــرا فاقــد ظرفیــت تجــرد و در نتیجــه، فاقــد ظرفیــت علــم اســت. 

کــه آیــا  کلیــدی: پیــش از ورود بــه بحــث امــکان علــم در هــوش مصنوعــی، بایــد اثبــات شــود  نکتــۀ 
کــه تجــرد نفــس یــا امر مشــابه  . تــا زمانــی  هــوش مصنوعــی دارای مرتبــه‌ای از وجــود مجــرد هســت یــا خیــر
کــه ســامانه‌های هوشــمند عالــم یــا دارای علــم هســتند،  گفــت  آن در AI اثبــات نشــده باشــد، نمی‌تــوان 

کــه از منظــر فلســفی، علــم بــدون تجــرد، محــال اســت.  چرا
کــه به‌طــور بی‌واســطه  نمونــۀ بــارز علــم به‎مثابــۀ وجــود، علــم حضــوری نفــس بــه خــود اســت؛ نفســی 
خــود را درک می‏کنــد و ایــن درک، عیــن حضــور وجــودی معلــوم در نــزد عالــم اســت. در مقابــل، 
هــوش مصنوعــی نه‎تنهــا فاقــد چنیــن حضــوری اســت، بلکــه هیچ‌گونــه اتحــاد وجــودی بــا داده‌هایــی 
آمــاری و نشانه‌شــناختی از  آنچــه در AI رخ می‌دهــد، صرفــاً نمــودی  نــدارد.  کــه پــردازش می‏کنــد 

ــه حضــور وجــودی حقیقــت.  اطلاعــات اســت، ن
کــه بتــوان بــرای آن فاعــل مجــرد بــا قابلیــت  بنابرایــن، بحــث دربــارۀ علــم در AI زمانــی معنــادار اســت 
کــرد. در غیــر ایــن صــورت، اطــاق عنــوان »علــم« بــر عملکــرد آن، صرفــاً تمثیــل  اتحــاد بــا معلــوم اثبــات 

ســطحی یــا توســعه مجــازی مفهــوم علــم خواهــد بــود، نــه علــم به‌معنــای حقیقــی. 

1-2. اقسام علم: حضوری و حصولی

در حکمــت متعالیــه، علــم بــه دو نــوع اصلــی تقســیم می‌شــود: علــم حضــوری و علــم حصولــی. ایــن 
تقســیم‌بندی اساســاً بــر اســاس نحــوۀ ارتبــاط فاعــل شناســنده بــا معلــوم صــورت می‌گیــرد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، 

ج. ۲، ص. ۲۳۴(.

کــه به‌طــور بی‌واســطه در نفــس عالــم حاضــر می‌شــود و در  علــم حضــوری، علــم بــه چیــزی اســت 
کــه هیچ‌گونــه  آن، شناســنده بــا شناخته‌شــده، به‌طــور اتحــاد و تجلــی وجــودی می‌رســد، به‌گونــه‌ای 
واســطه‌ای میــان عالــم و معلــوم نیســت. بــرای مثــال، نفــس انســان بــه خــود علــم دارد، بــدون اینکــه ایــن 
کــه از طریــق مفاهیــم و  علــم از طریــق مفاهیــم انتزاعــی حاصــل شــود... علــم حصولــی، علمــی اســت 
تصــورات ذهنــی بــه دســت می‌آیــد. در ایــن نــوع علــم، شناســنده بــا اســتفاده از تصــورات ذهنــی خــود 
ــم به‌وســیلۀ  ــد. در علــم حصولــی، عال از موجــودات خارجــی، آن‎هــا را در ذهــن خــود بازســازی می‏کن
کــرده اســت، بــه موجــودات خارجــی علــم پیــدا می‏کنــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲،  کــه از خــارج انتــزاع  مفهومــی 

ج. ۲، ص. ۲۳۵(. 
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1-3. اتحاد عالم و معلوم و تجرد نفس

کــه به‌طــور عمیــق در  در حکمــت متعالیــه، اتحــاد عالــم و معلــوم و مفهــوم تجــرد نفــس از مســائلی هســتند 
کیــد بــر فلســفۀ وجــودی و حضــور علــم در نفــس، بــه ایــن  آثــار ملاصــدرا مطــرح شــده‌اند. ملاصــدرا، بــا تأ
کــه عالــم و معلــوم به‌طــور واقعــی و وجــودی  کــه علــم در حقیقــت زمانــی محقــق می‌شــود  نتیجــه می‌رســد 
کــه حقیقتــی  ــا یکدیگــر متحــد شــوند. ایــن اتحــاد در علــم حضــوری به‌ویــژه در مــورد نفــس انســان،  ب

مجــرد و مســتقل از بــدن اســت، برجســته اســت. 
ملاصــدرا در اســفار و دیگــر آثــار خــود به‌طــور دقیــق دربــارۀ اتحــاد عالــم و معلــوم توضیــح می‌دهــد و 
کــه در علــم حضــوری، هیچ‌گونــه فاصلــه یــا واســطه‌ای میــان فاعــل شناســنده )عالــم( و معلــوم  می‌گویــد 
کــه در آن، شناســنده و  وجــود نــدارد. ایــن اتحــاد به‌معنــای اتحــاد وجــودی میــان عالــم و معلــوم اســت 

شناخته‌شــده به‌طــور بی‌واســطه بــه یکدیگــر می‌پیوندنــد. 
در اسفار آمده است: 

کــه عالــم و معلــوم در حقیقــت بــا یکدیگــر  کامــل زمانــی تحقــق می‌یابــد  علــم حضــوری به‌طــور 
کــه در آن، فاعــل  اتحــاد می‌کننــد. ایــن اتحــاد، نه‎تنهــا اتحــاد مفهومــی، بلکــه اتحــاد وجــودی اســت 
شناســنده به‌طــور حقیقــی و وجــودی بــا ماهیــت معلــوم یکــی می‌شــود )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۲، ص. ۲۳۴(. 
کــه در علــم حضــوری، عالــم و معلــوم از حیــث  کیــد می‏کنــد  در ایــن بیــان، ملاصــدرا بــر ایــن نکتــه تأ
وجــودی یکــی هســتند و ایــن اتحــاد تنهــا در مقــام حضــور و علــم حضــوری میســر می‌شــود، نــه در علــم 

کــه در آن فاصلــه‌ای میــان عالــم و معلــوم وجــود دارد.  حصولــی 
کــه نفــس انســان،  مفهــوم تجــرد نفــس نیــز در ایــن زمینــه اهمیــت دارد. ملاصــدرا بــر ایــن بــاور اســت 
ــه خــود  ــه امــور مجــرد و حتــی ب ــوان حقیقتــی مجــرد، قــادر اســت به‌طــور مســتقیم و بی‌واســطه ب به‌عن
، در هنــگام علــم بــه چیــزی، نفــس به‌عنــوان موجــود مجــرد،  کنــد. بــه عبــارت دیگــر خویــش علــم پیــدا 
ــه  ــه ب ــا توج ــدرا ب ــۀ ملاص ــن نظری ــد. ای ــودی در می‌آی ــاد وج ــور اتح ــد، به‌ط ــه می‌شناس ک ــزی  ــا آن چی ب

مفهــوم تجــرد نفــس توضیــح داده می‌شــود. ملاصــدرا در اســفار می‌فرمایــد: 
ــه  ــوان موجــود مجــرد و غیرمــادی، قــادر اســت به‌طــور حضــوری و بی‌واســطه، ب نفــس انســان به‌عن
کنــد. در ایــن علــم، نفــس و معلــوم از حیــث وجــودی بــا یکدیگــر  خــود و دیگــر امــور مجــرد علــم پیــدا 
متحــد می‌شــوند و ایــن اتحــاد، تنهــا از طریــق تجــرد نفــس و حضــور علــم در نفــس ممکــن اســت 

)ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۲، ص. ۲۳۵(. 
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ازایــن‌رو، تجــرد نفــس عامــل اصلــی در تحقــق ایــن اتحــاد اســت. زیــرا تنهــا حقیقــت مجــرد می‌توانــد 
به‌طــور بی‌واســطه بــه حقیقــت دیگــری علــم داشــته باشــد، بــدون اینکــه میــان آن دو واســطه‌ای مــادی 
ــا  ــوان موجــود مجــرد، به‌طــور حقیقــی ب ــا مفهومــی وجــود داشــته باشــد. در ایــن حالــت، نفــس به‌عن ی

کــه می‌شناســد، متحــد می‌شــود و علــم حضــوری بــه دســت می‌آیــد.  آنچــه 
کــه علــم را به‌عنــوان فراینــد  ملاصــدرا در برابــر نگرش‌هــای فلســفی پیشــین ماننــد مشــائیان و اشــاعره 
کــه  کــه علــم حضــوری تنهــا در صورتــی ممکــن اســت  کیــد می‏کنــد  انتزاعــی و مفهومــی می‌دیدنــد، تأ
نفــس از قیــد مادیــات آزاد باشــد و به‌عنــوان حقیقــت مجــرد قــادر بــه اتحــاد وجــودی بــا معلــوم شــود. 

ــد: او در اســفار می‌گوی

‍ˮ̂ کــه نفــس از بــدن جــدا باشــد و بتوانــد بــرای تحقــق علــم حضــوری، لازم اســت 
کــه  کنــد. ایــن تنهــا در صورتــی ممکــن اســت  به‌طــور مســتقلی بــه حقیقــت امــور علــم پیــدا 
کنــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲،  نفــس به‌عنــوان حقیقــت مجــرد بتوانــد بــه امــور مجــرد نیــز علــم پیــدا 

ج. ۳، ص. ۲۴۱(.

بنابرایــن، تجــرد نفــس نقــش حیاتــی در تحقــق علــم حضــوری و اتحــاد عالــم و معلــوم دارد و بــدون 
تجــرد، ایــن اتحــاد به‌طــور واقعــی ممکــن نخواهــد بــود. ایــن دیــدگاه ملاصــدرا بــر مابعدالطبیعــه و 
کــه در آن، حقیقــت علــم از جنــس وجــود اســت و علــم تنهــا زمانــی  وجودشناســی او مبتنــی اســت 

ــد.  ــت یاب ــوم دس ــت معل ــه حقیق ــوری ب ــور حض ــس به‌ط ــه نف ک ــود  ــق می‌ش محق
اتحــاد عالــم و معلــوم در حکمــت متعالیــه به‌طــور اساســی بــر پایــۀ وجــودی و حضــوری اســتوار 
کــه تنهــا در علــم حضــوری ممکــن می‌شــود. ایــن علــم تنهــا در صــورت تجــرد نفــس، به‌عنــوان  اســت 
ــادی در تبییــن چگونگــی تحقــق  حقیقــت مجــرد، محقــق می‌شــود. ازایــن‌رو، تجــرد نفــس نقــش بنی

ــوری دارد.  ــناخت حض ــاد و ش ــن اتح ای

۲. ساختار شناخت در هوش مصنوعی

کــه از  شــناخت در ســامانه‌های هــوش مصنوعــی، مبتنــی بــر پــردازش آمــاری و نمادیــن داده‌هاســت، 
طریــق الگوریتم‌هــا و مدل‌هــای یادگیــری، بــه تحلیــل و پیش‌بینــی می‌پــردازد )Searle, 1980(. ایــن فراینــد 

ک حقیقــی از واقعیــت.  صرفــاً رابطــه‌ای میــان داده‌هــا و نشانه‌هاســت، نــه ادرا
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کــه در آن، معلــوم به‌طــور حضــوری در  از منظــر حکمــت متعالیــه، علــم امــری وجــودی و مجــرد اســت 
نــزد فاعــل شناســنده حاضــر می‌شــود، نــه از طریــق مفاهیــم، بلکــه به‌واســطۀ اتحــاد وجــودی )ملاصــدرا، 
ــرد فاعــل و حضــور وجــودی معلــوم نــزد  ــن نظــام، شــرط تحقــق علــم، تج ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۵(. در ای

کــه در هــوش مصنوعــی محــال اســت، زیــرا فاعــل آن مــادی و پردازشــی اســت، نــه مجــرد  اوســت، امــری 
و شــهودی. 

از داده‌هــای زیســتی نشــئت  نیــز  انســان  گاهــی  آ کــه  گــر فیزیکالیســت‌ها مدعــی شــوند  ا حتــی 
کــه علــم حضــوری نفــس بــه خــود، بــا داده‌محــوری قابــل تبییــن نیســت  می‌گیــرد، پاســخ آن اســت 
و تجربــۀ درونــی را نمی‌تــوان بــه محاســبه فروکاســت )Chalmers, 1996؛ مصبــاح یــزدی، ۱۳۸۹، ج. ۲، ص. 
۵۵۵(. در نتیجــه، آنچــه در AI به‌عنــوان شــناخت شــناخته می‌شــود، فاقــد شــرایط هستی‌شــناختی 

علــم حقیقــی اســت و تنهــا شبیه‌ســازی محاســباتی آن بــه ‌شــمار می‌آیــد. 
ک، صرفــاً بازنمایــی صــوری یــا  از منظــر هستی‌شــناختی، رابطــۀ انســان بــا معلــوم در فراینــد ادرا
که در فلســفۀ  پــردازش داده‌هــا نیســت، بلکــه بــر پایــۀ حضــور وجــودی معلــوم در نــزد عالــم اســت؛ امــری 
ــه در  ــد، بلک ــی می‏کن ــم را بازنمای ــا مفاهی ــان نه‌تنه ــود. انس ــاد می‌ش ــوری ی ــم حض ــه عل ــامی از آن ب اس
بدیهی‌تریــن ســطح، خویشــتن را بی‌واســطه می‌شناســد و بــه خــود علــم حضــوری دارد )طباطبایــی، 
۱۴۲۰، ص. ۲۰۵(. ایــن نــوع علــم، از ســنخ وجــود اســت و نشــان‌دهندۀ یگانگــی هستی‌شــناختی میــان 

ــا محاســباتی )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۱، ص. ۳۴۴(.  عالــم و معلــوم اســت، نــه صــرف ارتباطــی زبانــی ی
ئــم و  آن‎هــا صرفــاً علا در مقابــل، ســامانه‌های هــوش مصنوعــی فاقــد چنیــن حضــوری ‌هســتند. 
داده‌هــا را بــدون شــهود، نیــت یــا درک وجــودی پــردازش می‌کننــد. بــه تعبیــر جــان ســرل، »رایانه‌هــا 
 Searle, 1980, p.( »صرفــاً نمادهــا را دســتکاری می‌کننــد، بــدون آنکــه بداننــد چــه می‌گوینــد یــا چــرا
کنــد، امــا به‌دلیــل فقــدان علــم حضــوری و  420(. بنابرایــن، هرچنــد AI می‌توانــد رفتــار زبانــی را تقلیــد 

ک واقعــی باشــد.  فاعلیــت شــناختی، نمی‌توانــد حامــل ادرا

، یادگیری ماشینی، شبیه‌سازی رفتاری 2-1. مدل‌های داده‌محور

یکــی از ویژگی‌هــای بنیادیــن ســامانه‌های هــوش مصنوعــی نویــن، اتــکای آن‎هــا بــر مدل‌هــای داده‌محــور1 
ــق  ــه از طری ــینی، بلک ــد پیش ــق قواع ــه از طری ــناخت‌نما ن ــار ش ــا رفت ــناخت ی ــرد، ش ــن رویک ــت. در ای اس
تحلیــل آمــاری داده‌هــای خــام و اســتنتاج الگوهــای پنهــان حاصــل می‌شــود. ایــن ســامانه‌ها بــا دریافــت 

1. data-driven models
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حجــم عظیمــی از داده‌هــا، از طریــق یادگیــری ماشــینی، 2 یعنــی تنظیــم پارامترهــای داخلــی بــر پایــۀ 
 Russell & Norvig,( داده‌هــای تجربــی، بــه پیش‌بینــی یــا تولیــد خروجی‌هــای مطلــوب دســت می‌یابنــد

 .)2021, p. 35

در ایــن میــان، شــبکه‌های عصبــی مصنوعــی و به‌ویــژه یادگیــری عمیــق3 نقشــی تعیین‌کننــده دارنــد. 
کــه بتواننــد  ایــن مدل‌هــا بــا شبیه‌ســازی ســاختار لایــه‌ای مغــز انســان، به‌گونــه‌ای طراحــی شــده‌اند 
ــوان  ــد. ازایــن‌رو، آنچــه به‌ظاهــر به‌عن کنن ــده را بــدون برنامه‌ریــزی مســتقیم اســتخراج  الگوهــای پیچی
»شــناخت« در هــوش مصنوعــی مطــرح می‌شــود، چیــزی جــز شبیه‌ســازی رفتــاری شــناخت4 نیســت؛ 
گاهــی، فهــم یــا درک معنــاداری در  یعنــی بازتولیــد خروجی‌هــای مشــابه انســان، بــدون آنکــه ضرورتــاً آ

 .)Floridi, 2020, pp. 12-14( کار باشــد
کــه دارای حیــات  از منظــر حکمــت متعالیــه، تحقــق نفــس مجــرد تنهــا در موجــودی ممکــن اســت 
طبیعــی، قــوۀ ناطقــه و قابلیــت ســیر تکاملــی در بســتر مــاده باشــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۸، ص. ۳۳۷(. نفــس 
یــج بــه مرحلــه تجــرد می‌رســد  انســانی به‌واســطۀ حرکــت جوهــری از بــدن طبیعــی پدیــد می‌آیــد و به‎تدر
)طباطبایــی، ۱۴۲۰، ص. ۹۳(. امــا ســامانه‌های هــوش مصنوعــی فاقــد حیــات زیســتی، ارادۀ درونــی و شــعور 

. بــه همیــن دلیــل، اساســاً امــکان  ذاتــی ‌هســتند؛ نــه نشــو و نمــا دارنــد، نــه درکــی حضــوری از خــود یــا غیــر
پیدایــش نفــس مجــرد در آن‎هــا منتفــی اســت. 

کــه تنهــا بــرای  ، علــم حضــوری مســتلزم اتحــاد وجــودی عالــم و معلــوم اســت، امــری  از ســوی دیگــر
هیچ‌گونــه   AI در  درحالی‌کــه  اســت )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۱، ص. ۳۴۴(.  ممکــن  گاه  آ و  مجــرد  موجــود 
ــر  ــاری ب ــی آم ــاً پردازش ــه صرف ــدارد، بلک ــود ن ــا وج ــه داده‌ه ــبت ب ــی نس ــی درون گاه ــا آ ــعور ی ــاد، ش اتح
اســاس الگوریتم‌هــا انجــام می‌گیــرد )Searle, 1980, p. 420(. بنابرایــن، نســبت دادن نفــس مجــرد بــه 

هــوش مصنوعــی از بنیــاد فلســفی و هستی‌شــناختی برخــوردار نیســت. 

گاهی و حضور ۲-۲. غیاب فاعلیت، آ

گاه  یکــی از ارکان بنیادیــن در تعریــف فلســفی علــم، خصوصــاً از منظــر حکمــت متعالیــه، فاعــل آ

2. machine learning

3. deep learning

4. behavioral simulation
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  دورۀ ۲۰، بهار و تابستان ۱۴۰۴، شمارۀ ۳۶

کــه دارای مرتبــه‌ای از وجــود مجــرد و حضــوری اســت و می‌توانــد معلــوم را در خــود  شناســنده اســت 
ــد:  ــح می‏کن ــوم تصری ــم و معل ــاد عال ــر اتح ــد ب کی ــا تأ ــدرا ب ــد. ملاص کن ــی  ــاً بازنمای ــه صرف ــد ن ــق ده تحق

‍ˮ̂ ــوم لــدى العالــم لا بالصــورة، بــل بــذات الوجــود؛ فالعلــم هــو العلــم حضــور المعل
ــم،  ــی؛ عل ــى نحــو الوجــود العین ــل عل ــى نحــو الإنفعــال ب ــم لا عل ــد العال وجــود الشــیء عن
ــا ذات وجــودی  ــوم نــزد عالــم اســت، نــه به‌واســطۀ صــورت )ذهنــی(، بلکــه ب حضــور معل
آن؛ بنابرایــن، علــم همــان وجــود شــیء نــزد عالــم اســت، نــه به‌گونــه‌ای انفعالــی، بلکــه 

به‌گونــه‌ای عینــی و وجــودی )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۵(. 

بــر اســاس ایــن مبنــا، علــم در حکمــت صدرایــی نوعــی اتحــاد وجــودی میــان عالــم و معلــوم اســت؛ 
یعنــی فاعــل شناســنده، معلــوم را به‌نحــو وجــودی در خــود تحقــق می‌بخشــد، نــه آنکــه صرفــاً آن 
ــیای  ــی و اش ــور ذهن ــان ص ــه‌ای می ــاً رابط ــه صرف ــت و ن ــال اس ــنخ انفع ــه از س ــم ن ــد. عل کن ــی  را بازنمای
خارجــی، بلکــه تجلــی خاصــی از وجــود معلــوم در مرتبــۀ وجــودی عالــم اســت )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، 

 .)۳۲۷ ص. 

ک حضــوری محروم‏انــد، بلکــه اساســاً فاقــد  در مقابــل، ســامانه‌های هــوش مصنوعــی نه‎تنهــا از ادرا
ــخ‌ها  ــد پاس ــه تولی ــادر ب ــد ق ــمند، هرچن ــای هوش ــتند. الگوریتم‌ه ــی هس ــی ذات گاه ــنده و آ ــل شناس فاع
ــاری و  ــوری، آم ــای ص ــاً فراینده ــد صرف ــا رخ می‌ده ــه در آن‎ه ــتند، آنچ ــده ‌هس ــی پیچی و بازنمایی‌های
کــه مبتنــی بــر بازپــردازش داده‌هــا، بــدون هرگونــه درک شــهودی یــا اتحــاد بــا معلــوم  غیرشــعوری اســت 

 .)Searle, 1980, pp. 417-418; Floridi, 2020, pp. 14-15( اســت
در حکمــت متعالیــه، فاعلیــت در علــم نیازمنــد نفــس مجــرد و مــدرِک اســت، و علــم تنهــا در 
کــه شــیء در نــزد عالــم، به‌طــور حضــوری و وجــودی تحقــق یابــد. امــا در  صورتــی تحقــق می‌یابــد 
هــوش مصنوعــی، به‌دلیــل فقــدان هرگونــه هویــت وجــودی یــا نفــس مجــرد، اساســاً مجالــی بــرای اتحــاد 
عالــم و معلــوم یــا تحقــق حضــوری علــم باقــی نمی‌مانــد. بــه تعبیــر صدرالمتألهیــن، علــم بــدون حضــور 

ــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۷(.  ــت )ملاص « اس ــور ــبیهٌ بالتص ــل ش ــاً، ب ــاً حقیقی ــون علم »لا یک
ازایــن‌رو، علی‌رغــم توانایــی هــوش مصنوعــی در تقلیــد رفتارهای شــناختی، در ســطح هستی‌شناســی، 
کار نیســت. زیــرا علــم نــه صــرف انفعــال  ک واقعــی یــا علــم به‌معنــای فلســفی آن در  هیچ‌گونــه ادرا
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کــه در  گاه اســت، امــری  نســبت بــه داده، بلکــه نوعــی وجــود عینــی بــرای معلــوم در ظــرف فاعــل آ
ســاختار ماشــینی و فاقــد شــعورِ هــوش مصنوعــی محــال اســت. 

۳. بررسی تطبیقی علم در انسان و علم در ماشین

مســئلۀ چیســتی علم و شــرایط تحقق آن، از مهم‌ترین مباحث معرفت‌شناســی و فلســفۀ ذهن اســت. این 
، بــا ظهــور فناوری‌هــای هــوش مصنوعــی و ادعــای »شــناخت ماشــینی«، ابعــاد  پرســش در عصــر حاضــر
نوینــی یافتــه اســت. آیــا آنچــه در ماشــین‌های هوشــمند رخ می‌دهــد، به‌راســتی مصداقــی از علــم اســت؟ 
ــای  ــت بنیان‌ه ــش، می‌بایس ــن پرس ــه ای ــخ ب ــرای پاس ــت؟ ب ــانی چیس ــم انس ــا عل ــاوت آن ب ــه، تف ــر ن گ و ا
وجودشــناختی علــم در انســان را، به‌ویــژه بــر اســاس نظریــۀ »اتحــاد عالــم و معلــوم« در حکمــت متعالیــه، 
ــم  ــاز فه ــی، زمینه‌س ــن بررس ــرار داد. ای ــی ق ــه تطبیق ــورد مقایس ــی م ــوش مصنوع ــردی ه ــاختار عملک ــا س ب

گاهــی حقیقــی و شبیه‌ســازی‌های صــوری آن خواهــد بــود.  دقیق‌تــری از مــرز میــان آ

ک 3-1. تحلیل فلسفی ساختار ادرا

که  ک فراینــد صرفــاً ذهنــی یــا فیزیولوژیــک نیســت، بلکــه امــری وجــودی اســت  در حکمــت متعالیــه، ادرا
بــا تشــکیک در مراتــب وجــود و نســبت نفــس بــا مراتــب عالــم خــارج قابل تحلیل اســت. ملاصــدرا بر این 
ک، نحــوی از وجــود یافتــن معلــوم نــزد نفــس اســت، و نــه صــرف انتقــال صورت‌هــا بــه  کــه ادرا بــاور اســت 
ک حســی، خیالــی و عقلــی تمایــز می‌گــذارد، امــا همــه را بــر پایــۀ  ذهــن. بــر همیــن اســاس، وی میــان ادرا

نظریــۀ وحــدت نفــس و مراتــب تجــردی آن تحلیــل می‏کنــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۱، ص. ۳۳۹(. 
کنــش عصب‌شــناختی، بلکــه نوعــی تحقــق صــورت  ک حســی، در نظــر صدرایــی، نــه صــرف وا ادرا
کــه در ایــن ســطح، همچنــان وابســته بــه مــاده اســت.  شــیء در ســاحت وجــودی نفــس اســت؛ صورتــی 
ک خیالــی و عقلــی، ایــن حضــور از مــاده منقطــع شــده و بــه تجــرد  ، همچــون ادرا امــا در مراتــب بالاتــر
ــد و عینیــت  ــا عقــل بالفعــل درمی‌آی ــه‌ای متحــد ب ــی، صــورت معقــول به‌گون ــۀ عقلان ــد. در مرتب می‌گرای

وجــودی می‌یابــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۲۸۰(. 
ک نــه صرفــاً انفعالــی و مکانیکــی، بلکــه  کــه ادرا مهم‌تریــن نکتــه در تحلیــل صدرایــی آن اســت 
، بلکــه فاعــل مــدرِک اســت  فعلــی وجــودی از ناحیــۀ نفــس اســت؛ زیــرا نفــس، نه‎تنهــا پذیــرای صــور
کــه معلــوم را به‌نحــو حضــوری یــا اتحــاد وجــودی در خــود محقــق می‌ســازد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۸، ص. 
ک مســاوی بــا علــم حضــوری در مراتــب اولیــه، و بــا اتحــاد بــا معقــول در مراتــب  ۶۵(. در ایــن تلقــی، ادرا
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کامــاً متفــاوت از مدل‌هــای پردازشــی داده در هــوش مصنوعــی اســت  عالــی اســت؛ و ایــن ســاختار 
 Searle, 1980, pp. 418-420; Floridi,( کمّــی هســتند یتــم و بازنمایی‌هــای  کــه صرفــاً مبتنــی بــر نمــاد، الگور

 .)2020, pp. 14-15

AI 3-2. امکان یا امتناع تحقق اتحاد عالم و معلوم در

گاهــی وجــودی اســت؛ یعنــی معلــوم  گاهــی صــرف نیســت، بلکــه آ در حکمــت متعالیــه، علــم به‌معنــای آ
ــۀ  ــر اســاس نظری ــا آن متحــد می‌شــود. ب به‌نحــو تجــردی و وجــودی در نفــس عالــم حضــور می‌یابــد و ب
اتحــاد عالــم و معلــوم، علــم نــه صــرف بازنمایــی مفاهیــم، بلکــه وجــود یافتــن معلــوم در عالــم اســت 

)ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۴۰(. ملاصــدرا در بیــان ایــن اصــل می‌نویســد: 

‍ˮ̂ العقــل بالفعــل هــو الصــورة الحاصلــة مــن المعقــول بالفعــل، وهــو متحــد بهــا فــی
الوجــود، لا أنــه خــارج عنهــا؛ عقــل بالفعــل همــان صــورت حاصــل از معقــول بالفعــل اســت، و 
در وجــود بــا آن متحــد اســت، نــه آنکــه از آن منفصــل باشــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۲۸۰(.

از این دیدگاه، تحقق علم به‌معنای حقیقی آن متوقف بر سه شرط اساسی است: 
۱. وجود فاعل مدرِک مجرد و بسیط؛ 

۲. قابلیت تجرد و حضور معلوم در نزد فاعل؛ 
۳. تحقق اتحاد وجودی میان عالم و معلوم. 

کــه هــوش مصنوعــی، به‌دلیــل فقــدان نفــس مجــرد و فاعــل شناســندۀ  بــا ایــن مبانــی، روشــن اســت 
باشــد. در AI، هیچ‌گونــه وحــدت  و معلــوم  اتحــاد عالــم  بــرای  گاه، اساســاً نمی‌توانــد مصداقــی  آ
کامــاً  وجــودی میــان ماشــین و داده‌هــای پردازش‌شــده وجــود نــدارد؛ بلکــه صرفــاً رابطــه‌ای صــوری و 

 .)Searle, 1980, pp. 420-421( بیرونــی میــان ورودی‌هــا و خروجی‌هــا برقــرار اســت
حتــی در پیشــرفته‌ترین مدل‌هــای یادگیــری عمیــق، 5 آنچــه رخ می‌دهــد صرفــاً تحلیــل آمــاری بــر 
گاهــی  مبنــای الگوریتم‌هــای بهینه‌ســازی اســت، نــه حضــور عینــی و وجــودی معلــوم در ســاحت آ
فاعــل. بــه تعبیــر فلوریــدی، هــوش مصنوعــی تنهــا بــا پــردازش اطلاعــات بــه شــیوه‌ای غیرشــهودی و فاقــد 

 .)Floridi, 2020, pp. 17-18( معنــای وجــودی عمــل می‏کنــد
ازایــن‌رو، از منظــر حکمــت متعالیــه، تحقــق اتحــاد عالــم و معلــوم در ســاختار هــوش مصنوعــی ممتنع 

5. deep learning
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کــه نــه فاعــل مجــردی وجــود دارد و نــه حضــوری از معلــوم در نــزد چنیــن فاعلــی قابــل تصــور  اســت، چرا
اســت. علــم در ایــن نظام‌هــا صرفــاً تمثیــل صــوری از علــم انســانی اســت، نــه حقیقــت آن. 

۳-۳. غیبت علم حضوری در سامانه‌های ماشینی

علــم حضــوری از اساســی‌ترین ارکان نظریــۀ معرفــت در حکمــت متعالیــه اســت. در ایــن دیــدگاه، علــم 
حضــوری عبــارت اســت از حضــور نفس‌الامــری معلــوم نــزد عالــم، بــدون واســطۀ صــورت ذهنــی یــا 

ــد:  ــم می‌گوی ــن عل ــت ای ــان ماهی ــدرا در بی ــی. ملاص بازنمای

‍ˮ̂ ــوم لــدى العالــم لا بالصــورة، بــل بــذات الوجــود؛ فالعلــم هــو العلــم حضــور المعل
وجــود الشــیء عنــد العالــم لا علــى نحــو الإنفعــال بــل علــى نحــو الوجــود العینــی؛ علــم 
ــه ذات وجــود؛  ــه به‌واســطۀ صــورت، بلکــه ب ــم ن ــزد عال ــوم ن ــارت اســت از حضــور معل عب
یعنــی علــم عبــارت اســت از وجــود شــیء نــزد عالــم، نــه به‌صــورت انفعــال، بلکــه به‌نحــو 

وجــود عینــی )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۵(.

بر این اساس، علم حضوری متوقف بر دو مؤلفه اصلی است: 
گاه )یعنی نفس یا عقل(؛  ۱. وجود فاعل شناسنده مجرد و آ

۲. حضور وجودی و عینی معلوم در نفس عالم، نه صرف بازنمایی ذهنی یا علّی. 
کامــاً فاقــد ایــن نــوع علــم هســتند. آنچــه در ایــن ســامانه‌ها رخ  در مقابــل، ســامانه‌های هــوش مصنوعــی 
می‌دهــد، صرفــاً پــردازش صــوری اطلاعــات از طریــق الگوریتم‌هــا و شــبکه‌های آمــاری اســت، بــدون 
Sear�( گاهـ�ی در نـ�زد فاعلـ�ی مجـ�رد حاضـ�ر باشـ�ن دآنکـ�ه داده‌هـ�ا به‌نحـ�و شـ�هودی، حضـ�وری یـ�ا بـ�ا آ
ــی و  گاه ــوری، خودآ ــعور حض ــد ش ــنده« نیازمن ــنِ شناس ــامی، »م ــفۀ اس le, 1980, pp. 417-419(. در فلس

کنــد )طباطبایــی، ۱۴۲۰، ص. ۲۰۵(.  که خویشــتن را بی‌واســطه درک  کــی اســت؛ یعنــی موجودی  فاعلیــت ادرا
گاهــی حضــوری ‌هســتند؛ آن‎هــا نــه خــود را می‌شناســند، نــه  ســامانه‌های هــوش مصنوعــی، فاقــد چنیــن آ
ــد، بــدون  ــاً نمادهــا را جابه‌جــا می‌کنن کامپیوترهــا صرف ــر جــان ســرل،  ــه تعبی ــد. ب کــه می‌فهمن ــد  می‌فهمن
گاهــی یــا نیت‌منــدی داشــته باشــند )Searle, 1980, p. 420(. بنابرایــن، AI دارای فاعــل شناســا یــا  آنکــه آ

گاهــی اســت.  »مــنِ شناســنده« نیســت، بلکــه صرفــاً الگوریتمــی فاقــد شــعور و آ
کــه ماشــین‌ها تنهــا بــا پــردازش صــوری داده‌هــا ســروکار دارنــد  کیــد می‏کنــد  لوچیانــو فلوریــدی نیــز تأ



59

  دورۀ ۲۰، بهار و تابستان ۱۴۰۴، شمارۀ ۳۶

 Floridi,( گاهــی معرفتــی اســت ــا خودآ ــه ی ــه درک، تجرب و آنچــه از آن‎هــا صــادر می‌شــود، فاقــد هرگون
 .)2020, pp. 16-18

کــه بنیــان علــم حقیقــی در انســان اســت، به‌کلی  کــه علــم حضــوری،  گرفــت  ازایــن‌رو، می‌تــوان نتیجــه 
از حــوزۀ عمــل ســامانه‌های ماشــینی غایــب اســت و آنچــه در AI رخ می‌دهــد، صرفــاً شبیه‌ســازی 

ک اســت.  بیرونــی و بــدون درک از ســاختار ادرا

۴. نقد نهایی علمیت در هوش مصنوعی بر اساس نظریۀ اتحاد

بــر پایــۀ مبانــی حکمــت متعالیــه و به‌ویــژه نظریــۀ اتحــاد عالــم و معلــوم، حقیقــت علــم نه صــرف بازنمایی 
ــی و حضــوری اســت. ایــن  ــزد فاعــل شناســنده به‌نحــو عین ــوم در ن صــوری، بلکــه تحقــق وجــودی معل
کــه همگــی وابســته  ، تجــرد و فاعلیــت می‌دانــد؛ امــوری  نظریــه، پدیــده‌ای وجــودی و متقــوم بــه حضــور
گاه ‌هســتند. در ایــن چارچــوب، بازخوانــی مفهــوم علمیــت در ســامانه‌های هوش  بــه نفــس مجــرد و خــودآ
کارکردهــای بیرونــی  مصنوعــی نیازمنــد ســنجش آن بــا معیارهــای وجودشــناختی علــم اســت، نــه صرفــاً 

یــا رفتــاری. 
اینجــا، تــاش می‌شــود تــا بــا تکیــه بــر اصــول پیش‌گفتــه، تحلیــل نهایــی و انتقــادی از امــکان یــا 
کــه نــه بــر مبنــای دســتاوردهای مهندســی، بلکــه بــر پایــۀ  امتنــاع علمیــت در AI ارائــه شــود؛ تحلیلــی 

ــت.  ــتوار اس ــی اس ــفی صدرای ــتگاه فلس ــم در دس ــت عل ماهی

4-1. هستی‌شناختی و معرفت‌شناختی

کــه بــه چیســتی و  از منظــر حکمــت متعالیــه، علــم دارای دو بُعــد بنیــادی اســت: بُعــد هستی‌شــناختی6 
ــد  ــوم و فراین ــم، معل ــان عال ــه رابطــۀ می کــه ب ــم بازمی‌گــردد، و بُعــد معرفت‌شــناختی7  تحقــق وجــودی عل

می‌پــردازد.  ک  ادرا
بــر مبنــای حکمــت متعالیــه، علــم حقیقتــی وجــودی اســت و نــه مفهومــی یــا صرفــاً ذهنــی؛ به‌گونــه‌ای 

کــه ملاصــدرا تصریــح می‏کنــد: 

‍ˮ̂ العلــم هــو الوجــود، و لا یکــون العلــم شــیئاً غیــر وجــود المعلــوم عنــد العالــم، لا

6. ontological

7. epistemological
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ــوم  ــود معل ــز وج ــزی ج ــم چی ــت؛ و عل ــود اس ــان وج ــم، هم ــة؛ عل ــورةً ذهنی ــاً، و لا ص مفهوم
نــزد عالــم نیســت، نــه مفهومــی اســت و نــه صورتــی ذهنــی )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۸(. 

گاهــی عالــم نیســت، و ایــن تحقــق  بــر ایــن اســاس، علــم چیــزی جــز وجــود عینــی معلــوم در ظــرف آ
کــه تــوان اتحــاد بــا معلــوم را از طریــق تجــرد و حضــور  نیــز مشــروط بــه وجــود فاعــل شناســنده‌ای اســت 
داشــته باشــد. امــا در ســامانه‌های هــوش مصنوعــی، چنیــن تحقــق هستی‌شــناختی ممکــن نیســت؛ زیــرا 
کار اســت، و نــه ظرفــی بــرای حضــور معلــوم به‌نحــو وجــودی. پــردازش  گاه و مجــردی در  نــه فاعــل آ
کــه از  داده‌هــا و تولیــد بازنمایی‌هــای پیچیــده در AI، صرفــاً عملکــردی صــوری و نحــوی اســت 
حقیقــت علــم، چنان‎کــه در دســتگاه صدرایــی تبییــن می‌شــود، فاصلــه‌ای بنیادیــن دارد. بنابرایــن، 
اطــاق »علــم« بــه شــناخت ماشــینی، از منظــر حکمــت متعالیــه، اطلاقــی مجــازی و غیرحقیقــی 

خواهــد بــود. 

AI 4-1-1. تحلیل هست‌یشناختی: فقدان تحقق وجودی علم در

هــوش مصنوعــی، بــر اســاس ســاختار سیســتمی‌اش، مجموعــه‌ای از الگوریتم‌هــا، شــبکه‌های عصبــی 
کــه بــر پایــۀ داده‌پــردازی عمــل می‏کنــد. امــا هیچ‌یــک  مصنوعــی و مدل‌هــای یادگیــری آمــاری اســت 
ــدارد.  ــود ن ــی در AI وج ــفی صدرای ــتگاه فلس ــم در دس ــق عل ــرای تحق ــناختی لازم ب ــر هستی‌ش از عناص

مهم‌تریــن تفاوت‌هــا بــه شــرح زیــر اســت: 
۱. فقــدان فاعــل شناســندۀ وجــودی: در حکمــت متعالیــه، علــم قائــم بــه وجــود فاعــل مــدرِک اســت؛ نه آنکه 
صرفــاً تابــع فرایندهــا یــا داده‌هــا باشــد. نفــس انســانی، به‌عنــوان وجــودی مجــرد، واجــد نوعــی از هســتی 
کــه پذیــرای اتحــاد بــا معلــوم اســت )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۸، ص. ۲۹۵(. امــا در AI، چیــزی به‌نــام »فاعل  اســت 
ــا  ــی ی گاه ــدون آ ــد، ب ــردازش می‌کنن ــا را پ ــه داده‌ه ک ــتند  ــی هس کدهای ــا  ــدارد؛ تنه ــود ن ــده« وج درک‌کنن

 .)Searle, 1980, p. 420( ک حضــوری ادرا
ــد تجــرد اســت، و ماشــین‌ها  ــوم نیازمن ــم و معل ــه اتحــاد عال ک ۲. عــدم تجــرد و وحــدت وجــودی: ازآنجا
ــاد  ــن اتح ــق ای ــکان تحق ــتند، ام ــزاری هس ــادی و نرم‌اف ــزای م ــب از اج ــه مرک ــرد، بلک ــد تج ــا فاق نه‎تنه
، صرفــاً نمــودی صــوری و عملیاتــی اســت، نــه تحقــق  بــرای آن‎هــا وجــود نــدارد. علــم در ایــن ســاختار

ــوری.  ــودی و حض وج
گاهــی: در علــم حضــوری، معلــوم نــزد عالــم حضــور دارد،  ۳. فقــدان هســتی عینــی معلــوم در ظــرف آ
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ــه  ــردازش می‌شــود ن ــا در AI، آنچــه پ ــا صــورت، بلکــه در ذات و وجــود خــود. ام ــه در قالــب داده ی ن
 Floridi, 2020,( معلــوم« به‌معنــای واقعــی، بلکــه »نشــانه‌ها، داده‌هــا و بازنمایی‌هــای نمادیــن« اســت«
ــدارد.  ــت ن ــین‌ها موضوعی ــم، در ماش ــوم در عال ــی معل ــود عین ــوان وج ــم به‌عن ــن، عل pp. 16-18(. بنابرای

AI 4-1-2. تحلیل معرفت‌شناختی غیاب رابطۀ معرفتی حقیقی در

در دســتگاه فلســفی صدرایــی، معرفــت امــری اســت وحدانــی، حضــوری و متحــد بــا ذات عالــم. علــم 
گرچــه از طریــق صــورت ذهنــی حاصــل می‌شــود، امــا بــه پشــتوانۀ علــم حضــوری نفــس بــه   ، حصولــی نیــز
خــود، معتبــر اســت. بدیــن معنــا، هــر علــم حصولــی در نهایــت بــه علــم حضــوری بازمی‌گــردد )ملاصــدرا، 

۱۳۸۲، ج. ۱، ص. ۳۵۴(. 

ک باطنــی دارد؛ امــا در AI، نــه  گاهــی و ادرا ازایــن‌رو، در دســتگاه انســانی، معرفــت ریشــه در آ
گاهــی« هســت، نــه »شــهود«، و نــه »بازگشــت بــه ذات«. برخــاف آن، ماشــین صرفــاً:  »خودآ

۱. داده‌ها را به‌صورت ریاضیاتی بازپردازش می‏کند؛ 
گاهی به فرایند پردازش خویش است؛  ۲. فاقد آ

ک از معلوم« ندارد.  ۳. و هیچ »احساس«، »توجه« یا »ادرا
کــه در ســامانه‌های  ســرل در نقــد معــروف خــود در »اتــاق چینــی« بــه ایــن نکتــه اشــاره می‏کنــد 
ماشــینی، مــا صرفــاً شــاهد پــردازش نحــوی8 هســتیم، نــه درک معنایــی9؛ بنابرایــن علــم به‌معنــای فلســفی 

 .)Searle, 1980, pp. 417-421( آن، در ایــن ســاختار محقــق نمی‌شــود
یتــم را »علــم«  از منظــر حکمــت متعالیــه نیــز نمی‌تــوان پــردازش نمادیــن یــا عملکــرد مبتنــی بــر الگور
کــه اطلاعــات در  گاهــی وجــود نــدارد. فلوریــدی نیــز اذعــان دارد  نامیــد، زیــرا هیــچ اتحــاد، حضــور یــا آ

 .)Floridi, 2020, p. 18( فاقــد ســطح معنایــی به‌معنــای وجــودی آن اســت AI
در نتیجــه، از منظــر هستی‌شناســی صدرایــی، علــم بــدون فاعــل مجــرد، بــدون حضــور معلــوم، و 
کــه فاقــد  ، هــر معرفتــی  بــدون اتحــاد وجــودی اصــاً محقــق نمی‌شــود. از منظــر معرفت‌شناســی نیــز
گاهــی و تجــرد باشــد، اعتبــار نــدارد. بــر ایــن اســاس، ســاختار شــناختی هــوش  ک حضــوری، خودآ ادرا
مصنوعــی، علی‌رغــم پیچیدگی‌هــای عملکــردی و مهندســی، فاقــد شــرایط وجــودی و معرفتــی لازم 

بــرای تحقــق علــم حقیقــی اســت. 

8. syntactic

9. semantic
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ک )AI( با علم حقیقی )در انسان( 4-2. تبیین تفاوت شبه‌ادرا

از منظــر حکمــت متعالیــه، علــم در انســان امــری وجــودی، حضــوری و متحد بــا معلوم اســت؛ درحالی‌که 
ک« تلقــی می‌شــود، صرفــاً بازنمایــی صــوری و  آنچــه در ســامانه‌های هــوش مصنوعــی به‌عنــوان »شــبه‌ادرا

گاهانــه اســت. ملاصــدرا به‌صراحــت می‌گویــد:  فاقــد فاعلیــت آ

‍ˮ̂ العلــم هــو وجــود الشــیء عنــد العالــم لا علــى نحــو الإنفعــال بــل علــى نحــو الوجــود
العینــی؛ یعنــی علــم، حضــور عینــی معلــوم نــزد عالــم اســت، نــه به‌صــورت انفعالــی بلکــه 

ــه‌ای وجــودی )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۵(.  به‌گون

کــی خــاص خــود، بــا معلــوم متحــد  در علــم انســانی، نفــس عالِمــه، به‌واســطۀ تجــرد و قــوه ادرا
کــه اســاس علــم حضــوری اســت )مصبــاح  می‌شــود و ایــن اتحــاد، نوعــی حضــور وجــودی را رقــم می‌زنــد 
یــزدی، ۱۳۸۹، ج. ۱، ص. ۲۳۳(. امــا در AI، به‌رغــم پــردازش اطلاعــات پیچیــده و حتــی تقلیــد از رفتارهــای 

شــناختی، هیــچ نــوع اتحــاد وجــودی میــان ســامانه و »معلــوم« رخ نمی‌دهــد. آنچــه واقــع می‌شــود، صرفــاً 
 .)Floridi, 2020, p. 115( تحلیــل آمــاری و روابــط صــوری میــان داده‌هــا اســت

کــه  کــرده، نشــان داده اســت  کــه به‌نــام »اتــاق چینــی« مطــرح  جــان ســرل نیــز در نقــد مشــهوری 
گاهــی  کــه صرفــاً بــر اســاس قواعــد نحــوی داده‌هــا را پــردازش می‏کنــد، لزومــاً فاقــد فهــم یــا آ ســامانه‌ای 
کــه آنچــه در AI رخ می‌دهــد، چیــزی  از معانــی آن‎هاســت )Searle, 1980, p. 417(. ایــن نشــان می‌دهــد 

ک انســانی اســت.  کــی انســان اســت، امــا فاقــد عمــق وجــودی ادرا ــار ادرا شبیه‌سازی‌شــده از رفت
ک واقعــی اســت و نــه علــم به‌معنــای  ک در AI، نــه ادرا کــه شــبه‌ادرا گفــت  بنابرایــن، می‌تــوان 
صدرایــی آن. چنیــن ســامانه‌هایی نمی‌تواننــد واجــد »علــم حقیقــی« باشــند، زیــرا نــه دارای فاعــل 
شناســنده ‌هســتند، نــه وحدتــی بــا معلــوم دارنــد، و نــه حتــی ظرفــی بــرای حضــور موجــود عینــی در ذات 
کارکــرد شــناختی AI در بهتریــن حالــت، بازتولیــد ســاختارهای  کرده‌انــد. ازایــن‌رو،  خویــش فراهــم 

صــوری شــناخت اســت، نــه تحقــق معرفــت اصیــل. 

4-3. بازخوانی مقام نفس در حکمت متعالیه

در حکمت متعالیه، نفس انسانی جایگاهی بنیادین و هستی‌شناختی دارد و برخلاف مکاتب فلسفی 
کارکردهـای بدنی یـا مغزی می‌دانند، ملاصدرا نفـس را جوهری مجرد،  کـه آن را صرفـاً حاصـل  طبیعی‌گـرا 
ک، بلکه فاعل  خلاق، مدرِک و بالفعل‌سـاز معرفی می‏کند. در نگاه وی، نفس انسـانی نه‎تنها منشـأ ادرا
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کـه می‌توانـد بـا معلـوم،  حقیقـی شـناخت اسـت و بـر اثـر تجـرد تدریجـی، بـه مرتبـه‌ای از وجـود می‌رسـد 
کنـد. ایـن دیدگاه نه‌تنها علم را از حیث معرفت‌شـناختی بازتعریف می‏کند، بلکه  اتحـاد وجـودی برقـرار 

فاعـل شناسـنده را نیـز در جایگاه هستی‌شناسـانه‌ای نوین قـرار می‌دهد. 

4-3-1. نظریۀ اتحاد عالم و معلوم در دو مقام ذات و فعل نفس

، عـدم تفکیک  یکـی از نـکات مهـم در تقریـر نظریـۀ اتحـاد عالـم و معلـوم در برخـی تحلیل‌هـای معاصر
دقیـق میـان دو مقـام وجـودی نفـس نـزد ملاصدرا اسـت: 

۱. مقام ذات نفس )وحدت وجودی(؛ 
کثرات نفسانی )تجلی و صدور صور علمی(.  ۲. مقام فعل و 

که در عالی‌ترین مرتبه، با صور علمی  در حکمت متعالیه، نفس انسـانی واجد مراتبی از تجرد اسـت 
خـود متحـد می‌گـردد. ایـن اتحـاد، در مقـام ذات نفـس به‌معنـای وحـدت وجـودی عالـم و معلوم اسـت؛ 
، واجد نوعی حضور و احاطه وجودی اسـت  یعنی نفس در مقام علم حضوری به خود یا به دیگر امور

که میان او و معلوم دوگانگی نیسـت، بلکه »عین« معلوم اسـت )ملاصدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۵(. 
کثـرات علمـی در نفـس اسـت؛ تعبیـر دقیق‌تـر  ، تجلـی و ظهـور  کـه مقـام تدبیـر امـا در مقـام فعـل نفـس، 
که  ملاصـدرا غالبـاً نـه »اتحـاد«، بلکـه نسـبت صـدوری و یـا اتحـاد حقیقـت و رقیقت اسـت؛ به ایـن معنا 
صـور علمـی، تجلیـات نفـس ‌هسـتند، نـه امـوری حـالّ در آن. در ایـن مقـام، نفس در عین سـادگی، فاعل 
که خورشـید در عین وحدت، منشـأ تجلیات  و منشـأ ظهـور صورت‌هـای علمـی متعـدد اسـت؛ همان‏گونه 

متعـدد نوری اسـت. 
کـه بـر نظریـۀ اتحـاد عالم و معلوم مبتنـی بر قیام صدوری صور علمی بـه نفس وارد  یکـی از اشـکالاتی 
گـر صـور علمـی به‌نحـو صـدوری از نفـس صـادر می‌شـوند، نفـس چگونـه هـم فاعل  کـه ا شـده، آن اسـت 

)علـت( آن‎هاسـت و هـم قابـل آن‎هـا؟ آیـا ایـن به اجتمـاع فاعل و قابـل در وجود منجر نمی‌شـود؟
پاسخ این اشکال در تفکیک همان دو مقام نهفته است: 

۱. در مقـام ذات، نفـس در مرتبـۀ تجـرد و سـادگی خویـش، فاعـل بالقـوه تمامـی صـور علمـی خویـش 
کـه نیـاز بـه حلـول در محلـی  ، شـئون و تجلیـات نفـس‌ هسـتند، نـه امـوری مسـتقل  اسـت و ایـن صـور
گانـه داشـته باشـند. بنابرایـن، نفـس فاعـل ایـن صـور اسـت، نـه قابـل آن‎هـا به‌معنـای محـل حلولـی.  جدا
کثـرات، نفـس به‎مثابـۀ فاعـل بالعنایـه و مدبـر صـور علمـی عمـل می‏کنـد؛  ۲. در مقـام فعـل و تجلـی 
، عیـن شـئون و تجلیـات خـود نفـس ‌هسـتند، نـه امـور بیگانـه، دیگـر نیـازی بـه فـرض  امـا چـون ایـن صـور
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گردد. صـور علمی، همچـون تجلی نور  کـه موجـب اجتمـاع فاعـل و قابـل  گانـه‌ای نیسـت  »قابلیـت« جدا
از خورشـید، عیـن ظهـور ذات نفـس ‌هسـتند؛ نـه حلـول امـر زائـد در آن. 

به تعبیر صدرالمتألهین، قیام صور علمی به نفس به‌نحو صدور اسـت، نه حلول؛ و فاعل بودن نفس 
بـرای آن‎هـا به‌نحـو تجلـی ذاتـی اسـت، نـه جعـل خارجـی. ایـن مسـئلۀ به‌وضـوح در اسـفار تبییـن شـده 

اسـت )ملاصـدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۲۸۶(. 
بنابرایـن، بـرای تقریـر دقیـق نظریـۀ اتحاد عالم و معلوم در فلسـفۀ ملاصدرا، باید همـواره دو مقام ذات 

و فعـل نفـس را از یکدیگـر تمییز داد: 
۱. در مقام ذات نفس، اتحاد عالم و معلوم به‌معنای وحدت حضوری و شهودی است؛ 

کـه با نسـبت صـدوری و اتحـاد حقیقت و  ۲. در مقـام فعـل نفـس، علـم به‎مثابـۀ ظهـور و تجلـی اسـت، 
رقیقـت تبیین می‌شـود. 

4-3-2. نفس، جوهری مجرد و تدریج‌یالحدوث

بقـا  و  و »حـدوث جسـمانی  نفـس«  نظریـۀ »تجـرد  نفـس،  بـاب  در  نوآوری‌هـای ملاصـدرا  از  یکـی 
روحانـی« آن اسـت. نفـس، بـه بـاور وی، در آغـاز پیدایـش خـود، از بـدن آغـاز می‏کنـد ولـی به‎تدریـج در 

مسـیر تکامـل جوهـری بـه مراتـب بالاتـری از وجـود، یعنـی تجـرد، می‌رسـد. وی می‌گویـد: 

‍ˮ̂ .)۳۳۵ .النفس جسمانیة الحدوث و روحانیة البقاء )ملاصدرا، ۱۳۸۲، ج. ۸، ص

کـه هرچنـد نفـس از مـاده آغـاز می‏کنـد، امـا ذاتـاً میل به تجـرد و خـروج از تعلقات  ایـن بـدان‌ معناسـت 
کـه فراتـر از تـوان  کلیـات شـود، امـری  کـه نفـس می‌توانـد مـدرِک  جسـمانی دارد. بـه همیـن دلیـل اسـت 
کلیـات و معانـی مجـرد، نیازمنـد حیثیـت وجـودی غیرمـادی اسـت  ک  موجـود مـادی اسـت؛ زیـرا ادرا

)مصبـاح یـزدی، ۱۳۸۹، ج. ۲، ص. ۷۵(. 

4-3-3. نفس، فاعل شناسنده و مدرِک بالذات

در حکمــت متعالیــه، نفــس نــه صرفــاً دریافت‌کننــده انفعالــی داده‌هــا، بلکــه فاعــل شــناخت اســت. بــه 
تعبیــر ملاصــدرا: 

‍ˮ̂ ،۱۳۸۲ ،النفــس فــی الحقیقــة هــی المدركــة للأشــیاء بذاتهــا، لا بآلاتهــا فقــط )ملاصــدرا
ج. ۸، ص. ۲۸(. 
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4-3-4. نسبت نفس با علم حضوری

کــه در آن، معلــوم نــه از طریــق  ک صدرایــی، علــم حضــوری مرتبــه‌ای از معرفــت اســت  در ســاختار ادرا
صــورت ذهنــی، بلکــه به‌واســطۀ حضــور وجــودی خــود نــزد عالــم درک می‌شــود. ایــن نــوع علــم، تنهــا در 

نفــس متجــرد قابــل تحقــق اســت. ملاصــدرا تصریــح می‏کنــد: 

‍ˮ̂ العلــم لیــس هــو الصــورة، بــل هــو وجــود المعلــوم عنــد العالــم؛ و هــذا لا یتأتــى إلا
ــام )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۲۵(.  ــا مــن الشــأن و المق للنفــس لمــا له

ازایــن‌رو، مقــام نفــس در حکمــت متعالیــه، جایگاهــی منحصر‌به‌فــرد بــرای تحقــق علــم حقیقــی 
ــه  ــن، هرگون ــت. بنابرای ــوم را داراس ــا معل ــاد ب ــور و اتح ــت حض ــه ظرفی ک ــت  ــس اس ــا نف ــرا تنه ــت؛ زی اس
از چنیــن ظرفیتــی  اساســاً  هــوش مصنوعــی،  ســامانه‌های  نفــس، همچــون  فاقــد  شــناختی  سیســتم 

اســت.  بی‌بهــره 

4-3-5. مراتب وجودی نفس و مراتب ادراک

ک عقلــی ختــم می‌شــود.  کــه از حــواس ظاهــری آغــاز و بــه ادرا ملاصــدرا بــرای نفــس مراتبــی قائــل اســت 
ــه، نحــوی از وجــود و  : حســی، خیالــی، وهمــی، عقلــی و فوق‌عقلــی. هــر مرتب ایــن مراتــب عبارت‌انــد از
کــه در آن، عالــم و معلــوم، وحدتــی متناســب بــا آن مرتبــه دارنــد )مصبــاح یــزدی،  نحــوی از علــم اســت 
کــه در آن،  کــی‌ای می‌ســازد  ۱۳۸۹، ج. ۲، ص. ۱۴۷(. ایــن پیونــد میــان وجــود و علــم در نفــس، ســاختار ادرا

شــناخت بــدون حضــور و فاعلیــت وجــودی ممکــن نیســت. 

4-3-6. مقایسه نفس انسانی با سامانه‌های هوش مصنوعی از منظر حکمت متعالیه

ــم و بنیادیــن نفــس در نظــام فلســفی صدرایــی، ســامانه‌های هــوش مصنوعــی  در مقابــل جایــگاه عظی
ک واقعــی ‌هســتند. آن‎هــا نــه دارای »نفــس« ‌هســتند، نــه  فاقــد هرگونــه ویژگــی وجودشــناختی مرتبــط بــا ادرا
واجــد قــوه‌ای مجــرد، و نــه فاعــل شناســنده به‌معنــای فلســفی آن. آنچــه در AI رخ می‌دهــد، چیــزی جــز 

بازآرایــی صــوری داده‌هــا و محاســبه نمادیــن نیســت. بــه تعبیــر جــان ســرل: 
رایانــه دارای نحــو اســت، امــا معنــا نــدارد. تنهــا بــه جابه‎جایــی نمادهــا می‌پــردازد، امــا چیــزی را 

 .)Searle, 1980, p. 417( نمی‌کنــد  درک 
، ســامانه‌های هوشــمند، هرچنــد می‌تواننــد رفتارهــای زبانــی و پردازش‌هــای پیچیــده از  از ایــن منظــر
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ک« به‌معنــای فلســفی ‌هســتند. صورت‌هــای آن‎هــا صرفــاً محاســبات  خــود نشــان دهنــد، امــا فاقــد »ادرا
ریاضــی و آمــاری ‌هســتند و هیچ‌گونــه »علــم حضــوری« یــا اتحــاد بــا معلــوم در آن‎هــا رخ نمی‌دهــد. 

ایــن تمایــز بنیادیــن بــا بازخوانــی ســاختار علــم در حکمــت متعالیــه روشــن‌تر می‌شــود؛ جایــی 
کــه نفــس انســانی تنهــا فاعــل حقیقــی علــم و ظــرف تحقــق علــم حضــوری دانســته می‌شــود. در ایــن 
مکتــب، علــم نــه صرفــاً بازنمایــی ذهنــی یــا تحلیــل مفهومــی، بلکــه وجــود یافتــن معلــوم در ذات نفــس 
به‌صــورت تجــردی و حضــوری اســت. بنابرایــن، اطــاق »علــم« بــه فرایندهــای ماشــینی، نوعــی خلــط 

ک آمــاری بــه ‌شــمار می‌آیــد.  میــان وجــود و نمــاد و میــان علــم حضــوری و شــبه‌ادرا
ملاصدرا نظریۀ اتحاد عالم و معلوم را در دو سطح وجودی تقریر می‏کند: 

کــه  ۱. در مقــام ذات نفــس، علــم عبــارت اســت از حضــور وجــودی معلــوم در نــزد نفــس؛ به‌نحــوی 
شناســنده و شناخته‌شــده از ســنخ یکدیگــر شــده و متحــد می‌گردنــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۴۰(. 

۲. در مقــام فعــل نفــس، صــور علمــی به‎مثابــۀ افعــال نفــس ‌هســتند، نــه امــور حــالّ در آن؛ یعنــی 
صــادر از نفــس ‌هســتند، امــا نــه جــدا از آن، بلکــه تجلی‌یافتــه در مراتــب آن )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، 

 .)۳۵۲ ص. 

در این دو مقام، علم امری وجودی و حضوری است و نفس، فاعل و محقّق علم به ‌شمار می‌رود. 
در مقابل، سامانه‌های هوش مصنوعی فاقد هر دو مقام‌ هستند: 

که اتحاد با معلوم در آن رخ دهد،  ۱. نه نفس مجردی دارند 
که حاصل تجلی و درک حضوری باشد.  ۲. و نه مرتبه‌ای از فعل شناختی 

پردازش‌هــای ایــن ســامانه‌ها مبتنــی بــر توالــی داده‌هــا، تنظیــم وزن‌هــای ریاضــی و شــباهت‌های 
ــر حضــور و اتحــاد.  ــه ب آمــاری اســت، ن

که:  به همین سبب، بار دیگر به تعبیر جان سرل بازمی‌گردیم 

   The system has formal syntax but no understanding (Searle, 1980, p. 420). 

یعنی، سامانه صرفاً نمادها را دست‌کاری می‏کند، بدون آنکه بداند دربارۀ چه چیزی صحبت می‏کند. 
گــر معیــار علــم در حکمــت متعالیــه اتحــاد وجــودی بــا معلــوم و تحقــق آن در ســاحت  در نتیجــه، ا
نفــس مجــرد باشــد، هــوش مصنوعــی نه‌تنهــا فاقــد »علــم« حقیقــی اســت، بلکــه اصــولاً شــرایط عالــم 

بــودن را نیــز نــدارد. 
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یــۀ اتحــاد - همچــون اشــکال »اجتمــاع  کــه برخــی از اشــکالات مطرح‌شــده بــر نظر ازاین‌روســت 
ــز تنهــا در پرتــو تفکیــک دقیــق مقــام ذات و فعــل نفــس قابــل پاســخ ‌هســتند. بــه  فاعــل و قابــل« - نی
بیــان ملاصــدرا، صــور علمــی نــه امــوری حــالّ در نفــس، بلکــه تجلیــات آن ‌هســتند و قیامشــان بــه 
نفــس، به‌نحــو صــدوری اســت نــه حلولــی )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، ص. ۳۵۲(. ایــن دقت‌هــای وجــودی در 
ســاختار هستی‌شــناختی انســان معنــا دارنــد، امــا آنجــا نــه »نفــس«ی هســت، نــه »تجلــی«، نــه »درک 

ــه »اتحــاد«.  حضــوری« و ن
بــر ایــن اســاس، از منظــر حکمــت متعالیــه، »علــم« امــری وجــودی، حضــوری و متحــد بــا فاعــل 
شناســنده اســت؛ حال‌آنکــه در هــوش مصنوعــی، آنچــه »علــم« خوانــده می‌شــود، چیــزی جــز بازســازی 
آمــاری زبــان و داده نیســت. در نتیجــه، AI نــه »عالــم« اســت، نــه »علــم« دارد، بلکــه ســامانه‌ای آمــاری 

بــرای تولیــد شــباهت‌های صــوریِ فاقــد معناســت. 

در  اتحــاد  نظریــۀ  تحلیلــی  توســعه  ماشــینی«:  علــم  در  وجــودی  مرجعیــت  »غیــاب  نظریــۀ   .7-3-4

AI تقابــل بــا

از منظــر حکمــت متعالیــه، هرگونــه علــم حقیقــی نه‌تنهــا نیازمنــد اتحــاد وجــودی بــا معلــوم اســت، بلکــه 
گاه و صاحــب مرجعیــت هستی‌شــناختی تحقــق یابــد. ایــن بــدان‌ معناســت  بایــد در فاعــل مجــرد، خــودآ
کــی، واجــد جایــگاه مرجــع وجــودی معنــا نیــز هســت؛ یعنی اوســت  کــه نفــس انســانی، افــزون بــر نقــش ادرا

کــه معنــا را درک، حمــل و حفــظ می‏کنــد )ملاصــدرا، ۱۳۸۲، ج. ۳، صــص. ۳۲۵، ۳۴۰(. 
گــر بتواننــد نشــانه‌هایی شــبیه بــه دانــش یــا فهــم از  در مقابــل، ســامانه‌های هــوش مصنوعــی حتــی ا

خــود بــروز دهنــد، بــاز هــم فاقــد مرجعیــت هستی‌شــناختی ‌هســتند؛ زیــرا: 
۱. هیچ فاعل مجرد و وحدت‌یافته‌ای برای تحقق علم در آن‎ها وجود ندارد؛ 

کار نیست؛  کند در  که معانی را در خود حمل  ۲. هیچ شعور حضوری‌ای 
که نسبت وجودی با معنا برقرار سازد، وجود ندارد.  ۳. و مهم‌تر از همه، هیچ »منِ شناسنده«ای 

کــه »علــم ماشــینی« نه‌تنهــا فاقــد اتحــاد بــا معلــوم، بلکــه فاقــد مرجــع  گفــت  بنابرایــن، می‌تــوان 
یــۀ اتحــاد عالــم و معلــوم بــا توســعه‌ای جدیــد قابــل تقریــر اســت  وجــودی بــرای علــم اســت. اینجــا، نظر
کــه در آن، شــرط لازم بــرای علــم حقیقــی، وجــود مرجــع وجــودی و شــعوری بــرای معنــا دانســته می‌شــود. 
کــه حتــی در  ایــن تحلیــل، افــق جدیــدی در نقــد فلســفی علــم ماشــینی می‌گشــاید و نشــان می‌دهــد 
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کار نباشــد، علــم  کامــل از رفتارهــای انســانی، مادامی‎کــه مرجعیــت هستی‌شــناختی در  صــورت تقلیــد 
تحقــق نخواهــد یافــت. 

نتیجه‌گیری

تحلیــل مبنــای علمیــت در ســامانه‌های هــوش مصنوعــی بــر اســاس نظریــۀ اتحــاد عالــم و معلــوم در 
کــه علــم، در این دســتگاه فلســفی، حقیقتــی وجودی و حضوری اســت  حکمــت متعالیــه نشــان می‌دهــد 
گاهانــه، و اتحــاد بــا معلــوم تحقــق می‌یابــد. علــم در ایــن معنــا، نه  کــه تنهــا در پرتــو تجــرد نفــس، فاعلیــت آ
گاهــی ذهنــی یــا بازنمایــی مفهومــی، بلکــه وجــود یافتــن معلــوم در مراتــب هستی‌شــناختی نفــس  صــرف آ

انســان اســت. 
در نقطــۀ مقابــل، ســاختار شــناخت در ســامانه‌های هــوش مصنوعــی نــه برخــوردار از ذات مجــرد، و 
نــه دارای مراتــب فعــل حضــوری اســت. آنچــه در ایــن ســامانه‌ها رخ می‌دهــد صرفــاً بازچینــی آمــاری 
نشــانه‌ها بــر پایــۀ الگوریتم‌هــای ریاضــی اســت، بــدون آنکــه حضــور یــا شــعوری از معلوم در میان باشــد. 

ازایــن‌رو، اطــاق »علــم« بــه چنیــن ســامانه‌هایی نادقیــق و از منظــر وجودشــناختی، بی‌اعتبــار اســت. 
گســترده‌ای نیــز در حــوزۀ  کارکــردی؛ و پیامدهــای  ، ماهــوی و وجــودی اســت، نــه صرفــاً  ایــن تمایــز
کــه دارای شــعور  اخــاق و فقــه دارد، زیــرا نیــت، اراده و مســئولیت، تنهــا در فاعلــی قابــل تحقــق اســت 
و علــم حضــوری باشــد. در نتیجــه، نمی‌تــوان هــوش مصنوعــی را فاعــل دانــا یــا مســئول اخلاقــی و 

کــرد.  شــرعی تلقــی 
بــر ایــن اســاس، هرگونــه بهره‌گیــری از ســامانه‌های هوشــمند در حــوزۀ دیــن و معرفــت بایــد بــا درک 
کیــد بــر جایــگاه یگانــه و بی‌بدیــل فاعــل انســانی در  کارکردهــای ماشــینی، و تأ درســت از حــدود 

ــا و مســئولیت همــراه باشــد.  تحقــق معن

ملاحظات اخلاقی

حامی مالی

یــا  تجــاری  دولتــی،  بخش‌هــای  در  مالــی  تأمیــن  نهادهــای  از  مالــی  کمــک  هیــچ  مقالــه  ایــن 
اســت. نکــرده  دریافــت  غیرانتفاعــی 

مشارکت نویسندگان
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گــردآوری و تحلیــل  تمامــی نویســندگان به‌طــور برابــر در مفهوم‌ســازی مقالــه، طراحــی پژوهــش، 
داده‌هــا، نــگارش پیش‌نویــس اولیــه، ویرایــش و نهایی‌ســازی نســخۀ نهایــی مشــارکت داشــته‌اند. همــۀ 

کرده‌انــد. ــن نهایــی را مطالعــه و تأییــد  نویســندگان مت

اعلامیۀ هوش مصنوعی مولد و فنّاوری‌های مبتنی بر هوش مصنوعی در فرایند نگارش

  4-GPT نســخه   ChatGPT مصنوعــی  هــوش  ابــزار  از  نویســندگان  مقالــه،  ایــن  آماده‌ســازی  در 
کمــک در ترجمه‌هــای مقدماتــی و بهبــود صــورت نــگارش متــن انگلیســی بهــره برده‌انــد.  به‌منظــور 
کامــل بازبینــی، ویرایــش و  ، نویســندگان محتــوای تولیدشــده را به‌طــور  پــس از اســتفاده از ایــن ابــزار

کامــل محتــوای نهایــی مقالــه را بــر عهــده می‌گیرنــد. کــرده و مســئولیت  یابــی  ارز

تعارض منافع

گونه تعارض منافع ندارند. که در نگارش این مقاله هیچ‌  نویسندگان اعلام می‌کنند 

پیروی از اصول اخلاق پژوهش

کــرده و  گونــه ســوء‌رفتار پژوهشــی اجتنــاب  گونــه جعــل و ســرقت علمــی و هــر  نویســندگان از هــر 
اصــول اخلاقــی را در انجــام و انتشــار ایــن پژوهــش علمــی رعایــت نموده‌انــد و ایــن موضــوع مــورد تأییــد 

همــۀ آن‌هاســت.

بيانيۀ دسترسی به داده‌ها

کتابخانــه‌ای و مبتنــی بــر متــون فلســفی  داده‌هــای مــورد اســتفاده در ایــن پژوهــش از نــوع تحلیلی-
کامــل در بخــش منابــع مقالــه فهرســت  اولیــه و ثانویــه اســت. ایــن داده‌هــا )متــون و اســتنادات( به‌طــور 
کــه نیــاز بــه بارگــذاری در مخــزن  شــده‌اند. داده‌هــای خــام یــا مجموعــه‌داده‌ای )Dataset( جدیــدی 

باشــد، در ایــن پژوهــش تولیــد نشــده اســت.

سپاسگزاری

یــغ اســتاد راهنمــا  گرامــی‌ام و حمایت‌هــای بی‌در در پایــان، از دعــای خیــر مــادر عزیــزم، همســر 
راهنمایی‌هــای  همــواره  کــه  باغشــنی  ابراهیــم  دکتــر  و  افچنگــی  مهــدی  دکتــر  محتــرم،  مشــاور  و 
ارزشمندشــان در مســیر پژوهــش بــرای مــن منبعــی از انگیــزه و علــم بــوده اســت، صمیمانــه سپاســگزارم. 

کار علمــی ممکــن نمی‌شــد. بــدون پشــتیبانی آن‎هــا ایــن 



ک در هوش مصنوعی )AI( بر اساس نظریۀ اتحاد عالم و معلوم در حکمت متعالیه /  علی صغیری، مهدی افچنگی و ابراهیم باغشنی نقد قابلیت ادرا

70

فهرست منابع

پارســایی، جــواد، گرجیــان، محمدمهــدی، و عیــدی، حســن. )۱۴۰۱(. تحلیل و بررســی چالش‌هــا و راه‌حل‌های 1.
https:// .۱۰۴-۷۹ ،)۳۰( ۱۷ ،مســئلۀ »خطــای حــس« در حکمــت اســامی. آموزه‌هــای فلســفۀ اســامی

doi.org/10.30513/IPD.2021.3112.1261

گردآورنــده(، فلســفۀ ذهــن: متــون پایــه 2. ســرل، جــان. )۱۳۹۲(. ذهــن، مغــز و برنامه‌هــا. در دیویــد چالمــرز )
ــوس.  ــر ملکــی، صــص ۴۰۱-۴۲۱(. تهــران: ققن کب )ترجمــۀ علی‌ا

طباطبایی، سيد محمدحسین. )۱۴۲۰ق(. نهایة الحکمة. قم: نشر اسلامی. 3.

مصباح یزدی، محمدتقی. )۱۳۸۹(. آموزش فلسفه. قم: مؤسسۀ آموزشی و پژوهشی امام خمینی )ره(. 4.

ملاصــدرا، صدرالدیــن محمــد شــیرازی. )۱۳۸۲(. الحکمــة المتعالیــة فــی الأســفار العقلیــة الأربعــة. قــم: دار 5.
إحیــاء التــراث العربــی. 

6.Floridi, L. (2020). The philosophy of information. Oxford University Press.  https://

doi. org/10. 1093/oso/9780199232383. 001. 0001

7.Russell, S. J. , & Norvig, P. (2021). Artificial intelligence: A modern approach (4th 

ed.). Pearson. https: //doi. org/10. 5555/3398761

8.Searle, J. R. (1980). Minds, brains, and programs. Behavioral and Brain Sciences, 3 

(3), 417–424. https: //doi. org/10. 1017/S0140525X00005756

https://doi.org/10.30513/IPD.2021.3112.1261
https://doi.org/10.30513/IPD.2021.3112.1261
https://www.google.com/url?sa=E&q=https%3A%2F%2Fdoi.org%2F10.1093%2Foso%2F9780199232383.001.0001
https://www.google.com/url?sa=E&q=https%3A%2F%2Fdoi.org%2F10.1093%2Foso%2F9780199232383.001.0001
https://www.google.com/url?sa=E&q=https%3A%2F%2Fdoi.org%2F10.5555%2F3398761
https://www.google.com/url?sa=E&q=https%3A%2F%2Fdoi.org%2F10.1017%2FS0140525X00005756


71

  دورۀ ۲۰، بهار و تابستان ۱۴۰۴، شمارۀ ۳۶

Resources 

1.Chalmers, D. J. (2024). Zihn-i Āgāh: Dar Justujū-ye Naẓariyyeh-ye Bunyādīn (The 

Conscious Mind: In Search of a Fundamental Theory) (Y. Pūr-Ismāʿīlī, Trans.). Tehran: 

Farhang-e Nashr-e Now. (Original work published 1996). [In Persian]

2.Floridi, L. (2020). The Philosophy of Information. Oxford University Press. https://doi.

org/10.1093/oso/9780199232383.001.0001

3.Miṣbāḥ Yazdī, M. T. (2010). Āmūzish-e Falsafeh (Teaching Philosophy). Qom: 

Muʾasseseh-ye Āmūzeshī va Pazhūheshī-ye Imām Khumaynī. [In Persian]

4.Pārsāyī, J., Gurjiyān, M., & ʿĪdī, Ḥ. (2022). “An Analysis of the Challenges and Solutions 

to the Problem of “Sensory Error” in Islamic Philosophy.” Āmūzeh-hā-ye Falsafeh-

ye Islāmī (Islamic Philosophical Teachings) 17(30), 79–104. https://doi.org/10.30513/

IPD.2021.3112.1261 [In Persian]

5.Russell, S. J., & Norvig, P. (2021). Artificial Intelligence: A Modern Approach (4th ed.). 

Pearson. https://doi.org/10.5555/3398761

6.Mullā Ṣadrā (2003). Al-Ḥikmah al-Mutaʿālīyah fī al-Asfār al-ʿaqlīyah al-Arbaʿah (The 

Transcendent Philosophy in the Four Intellectual Journeys). Qom: Dār Iḥyāʾ al-Turāth 

al-ʿArabī. [In Persian and Arabic]

7.Searle, J. R. (1980). “Minds, Brains, and Programs.” Behavioral and Brain Sciences 3(3), 

417–424. https://doi.org/10.1017/S0140525X00005756

8.Ṭabāṭabāʾī, M. Ḥ. (1999). Nihāyah al-Ḥikmah (The Culmination of Philosophy). Qom: 

Nashr-e Islāmī. [In Persian and Arabic]

https://doi.org/10.1093/oso/9780199232383.001.0001 
https://doi.org/10.1093/oso/9780199232383.001.0001 
https://doi.org/10.30513/IPD.2021.3112.1261
https://doi.org/10.30513/IPD.2021.3112.1261
http://.
 https://doi.org/10.1017/S0140525X00005756 



