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 ده یچک

با    عت یشر  ینسبت جاودانگ   نییتب  یبرا   ینیروشنفکران د   ی سازوکار نظر  نیترمهم  ن ید  یو عرض  یذات  هینظر

شمول و  جهان ، یعیاز حقوق طب  یاعنوان مجموعهحقوق بشر به  ه،ینظر  نیاقتضائات جهان معاصر است. در ا 

تار  نیثابت د   یهاآموزه  ص یتشخ  ار یمع  ،ینیفراد تلق   یو فرهنگ  ی خیاز عناصر  هر    رو،نی ازا  شود؛ یم  ی آن 

ادعا، اعتبار    نیا  ی. با وجود نقش محورشود یو فاقد اعتبار جاودانه دانسته م  یآموزه ناسازگار با آن، عرض 

به بشر  معخود حقوق  آموزه  یداور   اریعنوان  به  ،ینید   یها درباره  بررسکمتر  مستقل  است.    یصورت  شده 

بودن حقوق بشر    اریدر مع  ی نیابتدا ساختار استدلال روشنفکران د  ،یل یلـ تح  یفیپژوهش حاضر با روش توص

و فلسفه حقوق    ی شناختانسان  ،یشناختمعرفت  ،یشناختیآن را از منظر هست  یکرده و سپس مبان  یرا بازساز

همچون    ییهافرضشیبودن حقوق بشر بر پ  ار یکه مع  دهدیپژوهش نشان م  یهاافتهی.  کندیم   یاب یارز  یاسلام

استوار   عتیآن درباره شر  یدر کشف حقوق و امکان داور  ادیعقل خودبن  تیبودن حقوق بشر، کفا  ینیفراد

  ت ی بودن مفهوم حق، محدود  یاعتبار  ن،یاند. همچنمواجه  ینیادیبن  یها با چالش  ی مبان  نیا  کهیاست؛ درحال 

آن در    یخاص تمدن مدرن و ناتوان  یآن بر مبان   یحقوق بشر، ابتنا  ریاختلاف در تفس  ،یعقل بشر  یمعرفت

  ا ی بالاتر    یمرجع   گاهی انسان، مانع از آن است که حقوق بشر بتواند در جا  یو اخرو  یاحراز جامع مصالح ماد 
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  ، حقوق بشر   ،اساس  نی . بر اردیقرار گ  ی نید  یهاآموزه  ی و بازنگر   شیپالا   یبرا  عت ی تراز با شرکم همدست

 را ندارد.  ن ید ی و عرض یذات   ک ی تفک یلازم برا ت یصلاح 

 .ی فلسفه حقوق اسلام  ، ینید  یحقوق بشر، روشنفکر ن،ی د  یو عرض  ی: ذاتهادواژهیکل

 

 مقدمه 

و    عتیشر  یجاودانگ ، تبیین نسبت میان  معاصر  ینید  شهیاند  یهاچالش  نیترمهمدر روزگار معاصر، یکی از  

های فرهنگی، اجتماعی، سیاسی و حقوقی،  نیازهای متحول انسان در جهان جدید است. گسترش دگرگونی

ها و احکام دینی، با وجود نزول در  این پرسش بنیادین را پیش روی اندیشمندان قرار داده است که آیا آموزه

بستر تاریخی و فرهنگی خاص، از ظرفیت لازم برای هدایت انسان در همه اعصار برخوردارند، یا آنکه بخشی  

ها ناظر به اقتضائات زمان و مکان نزول بوده و با تغییر آن شرایط، کارکرد و اعتبار خود را از دست  از آن

در    ی مسئله نظر  کیندان است که پاسخ به آن، تنها ناظر به حل  مسئله از آن رو دوچ   ن یا  تی اهمدهند.  می

در    ی امکان بازنگر  ،یاستنباط احکام شرع  ندیفرا  ،ینیمتون د   ریفهم و تفس  وهیبلکه بر ش  ست،ی ن  ن یفلسفه د

  ان یرو، مسئله نسبت منی . ازاگذاردیم   میمستق ریجهان معاصر تأث یبا تحولات تمدن   ن ینسبت د زیو ن  عت یشر

شده    لیتبد   نیو فلسفه د  دی مباحث کلام جد  نیتریادیاز بن  یکی انسان به    یازهایو تحول ن  عتیثبات شر

 است. 

در پاسخ به این چالش، گروهی از روشنفکران مسلمان بر این باورند که هرچند منشأ وحی الهی فراتاریخی  

و قدسی است، اما این حقیقت متعالی در فرآیند نزول و تبدیل شدن به زبان بشری، ناگزیر در قالب فرهنگ،  

از این  (۱۰۳  ص،۱۳۸۹جتماعی عصر نزول ظهور یافته است.)سروش  عرف، زبان، عقلانیت و ساختارهای ا

های فرهنگی و تاریخی جامعه نخستین منظر، متن دینی افزون بر آنکه حامل پیام الهی است، بازتابی از ویژگی

شود،  آید. بر اساس چنین برداشتی، بخشی از آنچه امروز در متون دینی مشاهده میمخاطبان نیز به شمار می

ه تجلی تاریخی آن حقیقت در شرایط خاص عصر نزول است.  نه بیانگر حقیقت ثابت و جاودانه دین، بلک 

لزوماً به    ، ینیها و احکام موجود در متون دهمه آموزه  واسطهیب  ی آن است که اجرا  یتلق   نی ا  ی منطق  امد یپ

عصر    یو فرهنگ  یخیها، محصول اقتضائات تارآموزه  نیاز ا  یبخش  را یز  ست؛ ین  نی جاودانه د   امی تحقق پ  یمعنا 

بلکه لازمه حفظ    ،یانتخاب روش  ک ی نه صرفاً    عت،ی شر  یو بازساز  یبازخوان  رو،نی. ازاشوندیم  ینزول تلق

،  ۱۳۸۹  یی ؛ فنا ۱۴۳، ص۱۳۸۴؛ سروش  ۸۷ص،  ۱۳۷۹  ی )شبستر  .شود یم   ی معرف  ن یبودن د   یو جهان  ی کارآمد



 

 

اند  رو، روشنفکران دینی درصدد ارائه الگویی برآمدهاز همین  (۸۸ص،  ۱۳۹۸  گرانیو د   یی؛ محمدرضا5۴ص

 .که ضمن حفظ هویت معنوی دین، امکان حضور فعال و کارآمد آن را در جهان معاصر نیز فراهم سازد

شده در این زمینه، نظریه ذاتی و عرضی دین است که با تعابیری همچون  ترین راهکارهای ارائهیکی از مهم

  ن ی بر اساس ا  شود. تمایز میان گوهر و صدف، ظرف و مظروف، یا دین فراتاریخی و دین تاریخی نیز بیان می

که  است    ییها با آموزه  ن،ی د  یعناصر ثابت و ذات  انی م  کیتفکدر گرو    نید   ی و کارآمد  ی راز جاودانگ  ه،ینظر

در عصر حاضر    دیچارچوب، آنچه با  ن یدر ا  .اندعصر نزول شکل گرفته   یو فرهنگ  ی خیتار  ط ی در بستر شرا

ها و  از آموزه  ی که بخش  یدر حال ؛  است  دین نهفته    یخ یفراتار  یهاامیاهداف، مقاصد و پگوهر،  حفظ شود،  

  .رندیگیقرار م   نید   اتیعصر نزول، در شمار عرض  یو اجتماع   ی فرهنگ  ، یزمان   ط ی با شرا  وند یپ  ل یاحکام، به دل

با  یبرخ  یخیالتزام به صورت تار   یبه جا  رو،نیازا به    نیو مقاصد د   اتیبا حفظ غا  د یاحکام،  با توجه  و 

به   یوفادار  نیو استنباط کرد که در ع ی را بازساز ین ید یاز احکام و هنجارها ینظام   د،یاقتضائات جهان جد 

و    ی ذات   هی نظر   ب،ی ترت   ن یداشته باشد. بد  زیانسان معاصر را ن  یازهایبه ن  ییگوتوان پاسخ  ن،ی گوهر ثابت د

تفک  کوشدیم   یعرض متغ  انیم  کی با  و  ثابت  م  یبرا  یراه  ن،ید  ر یعناصر  و    عتیرش  یجاودانگ  انیجمع 

 بشر ارائه کند.  ی مستمر زندگ  یهایدگرگون

اصطلاح    است.  «یو »عرض  «یدر گرو روشن شدن مقصود از دو اصطلاح »ذات   ه،ی نظر  نیا  قیفهم دق  حال،نیباا

.  نجامد یبه ابهام در فهم مسئله ب  تواند یها مآن  انیو خلط م  افتهی  یمتفاوت   یمختلف معان   یهادر حوزه  «ی»ذات 

؛ راغب  ۱۱۴۶۱، ص۸، ج۱۳۷۷آمده است )دهخدا،    ءی ش  تیو ماه  نیع  قت،یحق  یدر لغت، »ذات« به معنا

چون    ییهامعادل  زین  ییاروپا   یها(. در زبان۳۴، ص۱5ق، ج ۱۴۲۱  ،ی؛ ازهر۳۳۳، ص ۱ق، ج ۱۴۱۲  ،یاصفهان

essence    وsubstance  دلالت دارند )   ایاش  ی اصل  تیو ماه   قتیکه بر حق  رودیمفهوم به کار م  نیا  یبراRobinson 

& Weir, ۲۰۲۴; Oxford University Press, n.d.). ء ی ش   قتیکه از حق  شودیاطلاق م   یبه امر  « یاساس، »ذات   نیبر ا  

به   «یدر مقابل، »عرض  دهد؛یخود را از دست م   تی هو  ءیکه با زوال آن، ش  یاگونهاست، به  ریناپذ ییجدا

م  یاوصاف ش  شودیگفته  بر  م  ءیکه  حق  شوند،یعارض  در  نقش  قتیاما  )انور  یآن  ،  ۴، ج۱۳۸۱  ،یندارند 

  accidentalرا معادل    «یو »عرض   substantialرا معادل    «ی»ذات   زیسروش ن  می(. عبدالکر۴۹۹۹، ص5؛ ج۳5۰5ص

 (. Harper, ۲۰۲5؛ ۱، ص۱۳۷۷دانسته است )سروش، 

  کسان ی دو اصطلاح    ن یا  ی و فلسف  یبا کاربرد منطق  «،ی و »عرض  «یاز »ذات  ی نید  شانی مقصود نواند  حال،نیباا

که گوهر    ات«ی: »ذات شودیم  میبه دو بخش تقس  ن ید  ، یتلق  نی(. در ا۸۶ـ۸۴، صص۱۳۷۸  ،ی)ر.ک: طالب  ستین

 یاگونهها وابسته است؛ بهبه آن  نیو قوام د  دهندیم  ل یرا تشک  نیشمول دو جهان  ی خیفراتار  ن،یاد یبن  قتیو حق



 

 

  ، ی خیعناصر تار   ات«ی(. در مقابل، »عرض۳۴، ص۱۳۷۹)سروش،    انجامدیم  نیبه زوال د   رشانییتغ   ایکه حذف  

اجتماع  یفرهنگ د  اندنید  یو  انتقال گوهر  نقش  بسترها  نیکه  ازا  یرا در  و  دارند  بر عهده   رو، نیمختلف 

،  ۱۳۷۹)سروش،    ندیبب  ب یآس  نی د  قتیحق  آنکهیدگرگون شوند، ب  رهنگزمان و ف  ط یمتناسب با شرا  توانندیم

  ی ژگیو  نیترسروش، مهم ری(. به تعب۱۶5 ـ۱۶۴، صص۱۳۹۴ زاده،ی؛ کاش 5۸۸، ص۱۳۸۹  ،یی؛ فنا۳۴،  ۳۱صص

 (. ۱، ص۱۳۷۷باشند« )سروش،  گری د یابه گونه توانندیو م  توانستندیآن است که »م اتیعرض

  ن ی ا   ان یمرز م  صیتشخ  یمند و قابل دفاع براروشن، ضابطه  یبدون ارائه ملاک  ،ی و عرض  ی ذات   هینظر  رشیپذ

و جاودانه و کدام بخش،    یذات  ن، ید  یهاکدام بخش از آموزه  نکهیدرباره ا  ی. هرگونه داورستیدو، ممکن ن

درباره    یداور  ی لازم برا  یمعرفت  ت یاست که از صلاح   ی اریاز مع  یاست، در گرو برخوردار   یو عرض  ی خیتار

  شنهاد یپ  یمتعدد   یارهایمسئله، مع   نیحل ا  یبرا  ینیروشنفکران د  رو،نیاز هم  برخوردار باشد.  ین ید  ی هاآموزه

کرد: دسته نخست،    یبندطبقه  یآنها را در سه دسته کل  توانیم   ،یو مبان   ریاند که با وجود تفاوت در تقرکرده

مدرن    تیمانند عقلان  د،ی جهان جد   یو فلسف   یمعرفت  ی با مبان  ین ید  ی ها آموزه  یبرخ  ی که ناسازگار  ییهاسنجه

  ی ها و نهادها که تعارض با ارزش  ییارها یدسته دوم، مع  دانند؛یبودن آنها م  یو اخلاق سکولار، را نشانه عرض

آزاد  نیادیبن بشر،  حقوق  همچون  معاصر،  دموکراس  ی جهان  پالا  یو  ملاک  د  شیرا  قرار    ین یمتون 

درصدد    ن،ید  اتیبر اهداف، مقاصد و غا   هیکه با تک  ییارها یو دسته سوم، مع  (5۰۷  ص   ،۱۳۸۹  ،ییفنا)دهند؛یم

 . ندیآ یبرم عتیشر ریعناصر ثابت و متغ یبازشناس

  ، ینیاز روشنفکران د  یار یبس  رایاست؛ ز  افتهی  کنندهنییممتاز و تع  یگاهی حقوق بشر جا  ارها،یمع   نیا  انیدر م

از حقوق    یا بلکه آن را مجموعه  دانند،ینم   یخ یتار  ی دستاورد   ای  یاز قواعد حقوق  یاآن را صرفاً مجموعه

  ی داور   تین تقدم دارد و خود از صلاح ید   ریکه بر فهم و تفس  کنندیم  ی تلق  ینی شمول و فرادجهان  ،یعیطب

  ، ص ۱، ج۱۳۹۴  ان، ی؛ ملک۲۲۷  ، ص ۱۳۷۹  ،یبرخوردار است. )مجتهد شبستر  ی نید   ی هادرباره اعتبار آموزه

  ات یکه با حقوق بشر ناسازگار باشد، در شمار عرض  ن یاز د  یبرداشت  ا یهر حکم    ،یتلق   نیا  ه ی(. بر پا۱۷۹

؛ مجتهد  ۲۸۱ص    ، ۱۳۸۴سروش،  )شود.  کی تفک  ن یاز گوهر ثابت و جاودانه د  د یو با   ردیگیقرار م   ی خیتار

 ص   و  ۱۷۳–۱۷۲ص    ، ۱۳۸۹  ،یی؛ فنا۲۲۷ص    و ۶۹ص    ،۱۳۸۳،  یمجتهد شبستر؛  ۷۶ص    ،۱۳۷۹  ،یشبستر

بلکه بر سر    ست، یحقوق ن  ا یاحکام    ی برخ  یصرفاً بر سر محتوا  گر ید   ینزاع اصل  ب،یترت نیبد  ( .۴۹۴–۴۹۳

عنوان  اعتبار حقوق بشر به  رو،نیاست. ازا  ی نید  یهادرباره آموزه  یخود حقوق بشر در داور   تی اعتبار و مرجع

  رشیکه پذ   یاگونهشده است؛ به  لی تبد  ه ینظر  نیا  یاز ارکان اساس  یک ی به    ات،یو عرض  اتیذات   ص یتشخ  اریمع

آن    ی و فقه  ی کلام  ،یمعرفت  یامدها یو پ  ی و عرض  ی ذات   هیبر اعتبار کل نظر  میمستق  ی ریآن، تأث  رشیعدم پذ   ای

 خواهد داشت. 



 

 

  کرد ی در دو رو  توان یکه مطالعات مرتبط با موضوع حاضر را م   دهدیشده نشان مانجام  یهاپژوهش  مرور

 کرد.  یبند دسته یاصل

آن اختصاص دارد. در    یامدهایو پ  ارهایمع   ،یو نقد مبان  نید   یو عرض  یذات   هینظر  نیینخست، به تب  کردیرو

  ی در کتاب نقد   یمجتهد شبستر  ن؛یدر د  یو عرض  یسروش در مقاله ذات همچون    هاپژوهش  یبرخ   نه،یزم  نیا

در    .اندپرداخته  هینظر  نیاخلاق به طرح و بسط ا  یدر ترازو  نیدر کتاب د  ییو فنا  ن؛یاز د  یبر قرائت رسم

و قدردان    زاده یاعتزال نو اثر کاش  ،یصالحاز محمد عرب  ن«ید در    ی و عرض  ی همچون مقاله »ذات   ی مقابل، آثار

  ل ی و مقاله »تحل  ی از طالب  ن« یدر د  یو عرض  ی بر مقاله ذات   ی مقاله »نقد  ، یآمل   یجواد   یشناسنید  ،یقراملک

اند. با  آن پرداخته  یبازشناس  یارهایمع  ا ی  ه یبه نقد اصل نظر  ، ییاز رضا  ان«یدر اد  ی و عرض   ی ذات   هینظر   یانتقاد

آنان به    یاب یارز  ا یاند  نکرده  ی طور مستقل بررسرا به  ی و عرض  یذات  کیتفک  یارها یمع  ایآثار    ن یحال، ا  نیا

را    ی نید  شانینواند  ی شده از سوارائه  یارها یمع  ریسروش محدود مانده و سا  یشده از سومطرح  ی ارهایمع

 دربر نگرفته است. 

  یی اختصاص دارد. از جمله، دارا  ین ید  شانینواند  شهینسبت حقوق بشر و اسلام در اند  لیدوم، به تحل  کردیرو

نسبت به مقوله حقوق بشر    رانیا  یاسلام  یمتجدد در جمهور   شانی اندنید   یآرا  یانتقاد  یدر مقاله »بازشناس

کرده است. در    یحقوق بشر بررس  رهرا دربا   یچون بازرگان، سروش و شبستر  ی متفکران  دگاهیو اسلام« د 

  ی هاشهیمباحث اعتزال نو و اند  ،یلیرخلیمانند مقاله »نقد حقوق بشر از نگاه نومعتزله« اثر م  ییهامقابل، پژوهش

  دهیبودن حقوق بشر را به چالش کش  ی ن یفراد  ینومعتزله، ادعا  یبا نقد مبان  ،یصالحو آثار محمد عرب  یحقوق

 اند. کرده دیحقوق انسان تأک نییدر تب  یاسلام می و بر نقش تعال

معطوف    ایآثار،    نیموجود آن است که بخش عمده ا  اتیادب  یو گسترده، خلأ اصل  یغن  نهیشی پ  نیوجود ا  با

با حقوق    یاحکام اسلام  ی و ناسازگار  یسازگار   یصرفاً به بررس  ای اند،  بوده  یو عرض  یذات   هینظر  جیبه نقد نتا

بودن حقوق بشر« و   اریدر »مع  ینید  ناستدلال روشنفکرا  یمنطق  یبازساز   گر،ید  انیاند. به ببشر محدود شده

کمتر موضوع   ار،یمع  نیا  یو فلسفه حقوق  یشناخت انسان  ،یشناختمعرفت  ،یشناختیهست  یمند مباننظام  یابیارز

حقوق    ایاست که آ  یبررس  ازمندیهمچنان ن  نیادیپرسش بن  نیا  رو،نیمستقل قرار گرفته است. ازا  یپژوهش

  ت یاساساً واجد صلاح   ،ی فلسفه و کلام اسلام   ی آن، از منظر مبان  یاجتماع  یردهابشر، با قطع نظر از آثار و کارک

 . ریخ  ا یهست  ینید  ی هاآموزه یاب یو مطلق جهت ارز ینیفراد  اریمع کی  گاهی قرار گرفتن در جا یلازم برا

 



 

 

آن، در آثار موافقان    یو معرفت  یحقوق  ، یفقه  ی امدهایپ  ی برخ  زیو ن  ن ید  ی و عرض  ی ذات   ه یکه هرچند اصل نظر

،  ۱۳۸۹  ،یی؛ فنا۱۳۷۹  ،ی؛ مجتهد شبستر۲۸۱، ص ۱۳۸۴و مخالفان مورد بحث قرار گرفته است )ر.ک: سروش،  

شمار ۱۷۳-۱۷۲ص و  پژوهش  ی(،  ناز  نتا  زیها  نقد  آن    یفقه  قیمصاد   یبرخ  ی بررس  ای  ه ینظر  نیا  جی به 

  ی و عرض  ی ذات  هینظر  نیی معطوف به تب  ایآثار    نی(، اما بخش عمده ا۱۳۹۳  ،یصالحاند )ر.ک: عربپرداخته

اند. در مقابل،  با حقوق بشر محدود شده  یاحکام اسلام  یبرخ  یو ناسازگار   یسازگار   یبه بررس  ایاند،  بوده

  ، یشناختیهست  یمند مبان نظام  یابیبودن حقوق بشر و ارز  اریدر مع  ی ن یاستدلال روشنفکران د  یمنطق   ی بازساز

مستقل قرار گرفته است. به    ی کمتر موضوع پژوهش  ار،یمع  نیا  یو فلسفه حقوق  یشناختانسان  ،یشناخت معرفت

  ی اریاعتبار خود مع یابیبلکه در ارز ه،ینظر  یامدها یو پ جیموجود، نه در نقد نتا  اتیادب یخلأ اصل  گر،ید  انیب

ذات  قرار است درباره  آموزه  ی عرض  ا ی  یاست که  ازا  یداور   ینید   یها بودن  بن  نیا  رو،نیکند.    ن ی ادیپرسش 

  ی آن، از منظر مبان   یاجتماع یحقوق بشر، با قطع نظر از آثار و کارکردها  ایاست که آ یبررس ازمندیهمچنان ن

و مطلق    ینی فراد  اریمع  ک ی   گاهیقرار گرفتن در جا   یلازم برا   تیاساساً واجد صلاح   ،یلامفلسفه و کلام اس

 .ری خ  ایهست   ین ید  ی هاآموزه  یابیجهت ارز 

  انیتعارض م  ق ی تمرکز بر نقد مصاد  یمقاله، به جا   نی نقطه نهفته است. ا  نیدر هم  ز یپژوهش حاضر ن  ی نوآور

و    کندیم   یبودن حقوق بشر را بازساز   ار یدر مع  ینی و حقوق بشر، ابتدا ساختار استدلال روشنفکران د  نید

را   اریمع  نی آن، اعتبار ا  یحقوق  فهو فلس  ی شناختانسان  ، یشناختمعرفت  ، یشناختیهست   ی مبان  یاب ی سپس با ارز

چند حکم خاص    ای  ک ی درباره    یپژوهش نه داور  یموضوع اصل  ب،یترت نی. بددهدیمورد سنجش قرار م

 کند.   یداور  ینید   یهااست که قرار است درباره همه آموزه  یار یمع  یو فلسف  ییاعتبار مبنا  یبلکه بررس  ،یفقه

از    ی نیکه روشنفکران د  ی ریحقوق بشر، با تقر  ایپژوهش حاضر آن است که آ   یاساس، مسئله اصل  نیهم  بر

  ی برا   ینیفراد  ی اریعنوان معبرخوردار است که بتواند به  ی و معرفت  ی فلسف  ت یاز چنان مرجع  کنند،یآن ارائه م

از روش    ی ریگحاضر با بهره الهبه کار گرفته شود؟ مق  عت ی در شر ی و بازنگر  نی د اتیو عرض  ات یذات   کیتفک

در    ینینخست ساختار استدلال روشنفکران د   ،یحکمت و کلام اسلام  یبر مبان  هیو با تک  یلیـ تحل   یفیتوص

بازساز  اریمع را  بشر  حقوق  ارز  کندیم   یبودن  با  سپس    ، ی شناختمعرفت  ،یشناختیهست   یمبان  یابیو 

رهگذر، مقاله    نی. از ادهدیرا مورد سنجش قرار م  ارین معیاعتبار ا  زانیآن، م  یو فلسفه حقوق  ی شناختانسان

  یبلکه به اختلاف ست،ین  یفقه ج ینتا یدر برخ  یصرفاً اختلاف ار،یمع  نیرد ا ای رشینشان دهد که پذ  کوشدیم

 . گردد یبازم  عیو تشر  یعقل، وح  انیو نسبت م  یشناختانسان  ،یشناختمعرفت  ،یشناخت یهست  یدر مبان   نیادیبن

 



 

 

  نید یو عرض  یذات هیآن در نظر گاهیحقوق بشر و جا .1 

نظر از دین، مذهب، نژاد، جنسیت،  شود که صرفای از حقوق ذاتی و طبیعی اطلاق میحقوق بشر به مجموعه

  ، ص ۱۳۹۳گیرد )طالبی،  های اکتسابی، به انسان از آن حیث که انسان است تعلق میملیت و دیگر ویژگی

شمول  های سیاسی، ثابت، غیرقابل سلب، فراگیر و جهانها و نظام(. این حقوق، مستقل از اراده دولت۱۱۴

رو، مبنای  شوند و اعتبار آنها وابسته به تصویب یا پذیرش هیچ مرجع قانونی یا اجتماعی نیست. ازاینتلقی می

کنند؛ بدین معنا که انسان، به اقتضای ماهیت  وجو مینظری حقوق بشر را عموماً در نظریه حقوق طبیعی جست

قراردا  از هرگونه  پیش  برخوردار است که هیچ  و سرشت خویش،  از حقوقی  قانون وضعی،  یا  اجتماعی  د 

قدرتی حق سلب یا اعطای آن را ندارد. به همین جهت، بسیاری از فیلسوفان حقوق، حقوق بشر را ادامه یا  

صورت جدید نظریه حقوق طبیعی دانسته و این دو اصطلاح را در بسیاری از موارد مترادف یکدیگر به کار  

 .(Jones, 1994, P72) اندبرده

از مهم نیز حقوق بشر را یکی  از مؤلفهروشنفکران دینی  بنیادین  ترین دستاوردهای عقلانیت جدید و  های 

(. از منظر ۱۷۹  ، ص۱، ج۱۳۹۴؛ ملکیان،  ۲۲۷  ، ص۱۳۷۹کنند )مجتهد شبستری،  حیات انسان معاصر تلقی می

مجموعه بشر صرفاً  توافقآنان، حقوق  یا  مقررات حقوقی  از  بینای  بیانگر حقوق  های  بلکه  نیست،  المللی 

تواند مشروعیت  بنیادینی است که انسان بما هو انسان از آنها برخوردار است و هیچ نظام حقوقی یا دینی نمی

ترین معیارهای  عنوان یکی از مهمرو، آنان حقوق بشر را بهخود را در تعارض با این حقوق حفظ کند. از همین

کنند و معتقدند هر آموزه یا برداشتی از دین که با این حقوق  یتشخیص ذاتیات و عرضیات دین معرفی م

تواند جزء گوهر جاودانه و فراتاریخی دین به شمار آید، بلکه باید آن را در زمره عناصر  ناسازگار باشد، نمی

 .تاریخی و عرضی دین تلقی کرد

ترین مبانی این دیدگاه، تلقی خاص آنان از منشأ حقوق بشر است. به اعتقاد روشنفکران دینی،  یکی از بنیادی

حقوق طبیعی انسان برخاسته از اراده تکوینی خداوند است؛ بدین معنا که خداوند در مقام آفرینش انسان،  

،  ۱۳۸۹ست )فنایی،  پیش از تشریع احکام و تکالیف دینی، حقوقی را در متن خلقت و سرشت او قرار داده ا

(. بر این اساس، این حقوق، برخلاف قوانین اعتباری و قراردادی، اموری ذاتی، ثابت و تغییرناپذیرند  5۴  ص

رو، آنان بر این باورند که اراده تشریعی الهی  و مشروعیت آنها وابسته به اراده تشریعی خداوند نیست. ازاین

های دینی نیز باید با این حقوق هماهنگ  نی او باشد؛ در نتیجه، احکام و آموزهتواند برخلاف اراده تکوینمی

تواند ناقض حقوقی باشد که خداوند در متن آفرینش انسان قرار داده است  باشند و هیچ حکم شرعی نمی

 .(۲۸۱  ، ص۱۳۸۴)سروش، 



 

 

بر پایه همین مبنا، روشنفکران دینی میان منشأ اعتبار حقوق بشر و منشأ اعتبار احکام شرعی تفکیک قائل  

شوند. از نگاه آنان، حقوق بشر از سنخ حقایق پیشینی و فرادینی است و اعتبار خود را از طبیعت و آفرینش  می

دینی، جلوهانسان می تکالیف  و  احکام  که  در حالی  ازاینگیرد،  و  هستند  تشریعی خداوند  اراده  از  رو، ای 

توانند با حقوق طبیعی انسان تعارض داشته باشند. به همین دلیل، مشروعیت و اعتبار احکام دینی در گرو  نمی

شود و هرجا میان برداشت رایج از شریعت و حقوق بشر  هماهنگی آنها با حقوق بنیادین انسان دانسته می

سازگاری نه به حقوق بشر، بلکه به نحوه فهم و تفسیر متون دینی نسبت داده  ناسازگاری مشاهده شود، این نا

 .شودمی

از وحی و متون دینی است )مجتهد   نیز عقل مستقل  این حقوق  اندیشه روشنفکران دینی، راه شناخت  در 

(. به اعتقاد آنان، همان عقلی که حسن و قبح برخی افعال، اختیار انسان و لزوم  ۲۲۷  ، ص۱۳۷۹شبستری،  

رو،  کند، قادر است حقوق بنیادین انسان را نیز کشف نماید. ازاینتناسب تکلیف با توانایی مکلف را درک می

شناخت حقوق بشر متوقف بر مراجعه به وحی یا متون دینی نیست، بلکه عقل انسانی، مستقل از دین، توانایی  

دستیابی به این حقوق را دارد. بر همین اساس، آنان بر این باورند که متون دینی، به دلیل آنکه در بستر تاریخی  

منشأ کشف حقوق بشر باشند؛ بلکه حقوق بشر باید پیش از مراجعه به دین  توانند  اند، نمیخاصی پدید آمده

  ، ص ۱۳۸۳های دینی شناسایی شود )مجتهد شبستری،  عنوان معیاری برای فهم، تفسیر و ارزیابی آموزهو به

های ضروری  فرض(. در نتیجه، در این چارچوب، حقوق بشر نه محصول تفسیر دین، بلکه یکی از پیش۲۲۸

 .رودهای مختلف از شریعت به شمار میدر تفسیر متون دینی و داوری درباره اعتبار برداشت

 

 بودن حقوق بشر اری استدلال بر مع .2

  ن، ید  اتیو عرض  اتیذات   کیتفک  یبرا  ی ار یعنوان معحقوق بشر به  تیاثبات صلاح   یبرا  ینی د  روشنفکران

 ی و معرفت  یبه تقدم منطق  تی که در نها   کنندیاستوار م  ی و کلام   یفلسف  یاز مبان   یااستدلال خود را بر مجموعه

شر فهم  بر  بشر  اانجامد یم   عت ی حقوق  در  نه    ن ی.  بشر  حقوق  نه    یحقوق  امنظ  کی چارچوب،  و  صرف 

توافق  یامجموعه بلکه حقدولت  انیم  یاسیس  یهااز  تکو  ینیشیپ  ،ینیفراد  یقتیها،  اراده  از  برخاسته    ی ن یو 

  ی اب یسنجش و ارز  اریمع گاهی در جا  تواندیم عت،یبر شر  یتقدم رتب لیکه به دل  یقت یحق  شود؛یم یخداوند تلق 

 . ردیقرار گ ین ید  ی هاآموزه

بودن آن است که اعتبار حقوق    ینیبودن حقوق بشر است. مقصود از فراد  ینیاستدلال، فراد  نیا  هیپا  نینخست

بلکه    ست؛ ی ن  ی انیاستناد به متون وح   ا ی  ن ید  رشیوابسته به پذ   ،یعقلان  ن یاد یاز اصول بن  یبشر، همانند برخ



 

 

باورند که    نی بر ا  ی نیآن را دارد. روشنفکران د   رشیتوان درک و پذ  ن، یاز ورود به حوزه د  شی عقل انسان پ

با توان مکلف،    فیقاعده لزوم تناسب تکل  ایانسان،    اریافعال، اخت  یحسن و قبح عقل   رینظ  یگونه که اصولهمان

حقوق بشر    کنند،یم  فاینقش ا  ین ید  یهاآموزه  یابیو ارز  ریاعتبار دارند و در فهم، تفس  نید  رشیاز پذ  شیپ

هم  زین با  نیاز  و  است  پیسنخ  شمار  در  د  یها فرضشید  گ  نیفهم  ؛  ۲۸۱  ، ص۱۳۸۴)سروش،    ردیقرار 

ناسازگار باشد،    نیادیاصول بن  نیبا ا  نی از د  یریاگر تفس  رو،نی(. ازا۹۱  ، ص۱۳۹۸  گران،ی و د  ییمحمدرضا 

  دایانسان تعارض پ  نیادیکه با حقوق بن  ن یاز د  یگونه که هر قرائتخواهد بود؛ همان  یبازنگر   ازمندین  ریآن تفس

 شود.   ی تلق عت یشر  یجاودانه و ذات امیپ انگریب تواند ینم  د،کن

خداوند است.    یع یو اراده تشر  ی نیاراده تکو  ان یخاص روشنفکران از نسبت م  ریاستدلال، تفس  نی رکن ا  ن یدوم

  ی اله   ینیانسان است که به نحو باواسطه از اراده تکو  یع یهمان حقوق طب  قتیآنان معتقدند حقوق بشر، در حق

او در متن خلقتش   یوجود   قتیقرا متناسب با ح   ی انسان، حقوق  نشی. خداوند هنگام آفرردیگ یسرچشمه م

  اند یناشدنشمول و سلبجهان  ر،یرناپذییتغ  ،ی ذات   ،یاله  ین یابتنا بر اراده تکو  لیکه به دل  یقرار داده است؛ حقوق

(. از  ۱۷۳  - ۱۷۲، ص۱۳۸۹  ،ییآنها را از انسان سلب کند )فنا  تواندینم   ی نظام حقوق  ا یفرد، حکومت    چیو ه

جوامع،    یو فرهنگ  یخی تار  ط یو نه وابسته به شرا  اندیاجتماع  یقراردادهاحقوق، نه محصول    نینگاه آنان، ا

 انسان دارند.   نشیدر نحوه آفر شه یبلکه ر

. از آنجا که  ند یآیخداوند به شمار م   یعی اراده تشر  یتجل  ، ینیموجود در متون د  یها مقابل، احکام و آموزه  در

 جه ی(، نت۴۹۴-۴۹۳  ، ص۱۳۸۹  ،ییاو تعارض داشته باشد )فنا  ینیبا اراده تکو   تواند ینم   یاله  یعی اراده تشر

عدالت و حکمت    گر،ی د  انی. به بباشدانسان    یعیناقض حقوق طب  تواندینم  ینیحکم د  چیکه ه  شودیگرفته م

انسان قرار    نشیکه خود در متن آفر  یبرخلاف حقوق  یحکم   ع،یکه خداوند در مقام تشر  کندیاقتضا م  یاله

مشاهده شود، منشأ    یو حقوق بشر تعارض  یحکم شرع  ک ی  انیاساس، هرگاه م  نیداده است، صادر نکند. بر ا

  رو، نیوجو کرد، نه در خود حقوق بشر. ازاجست  ی نید   متون   ری  در نحوه فهم و تفس  د یتعارض را با  نیا

آموزه  رندیگیم   جهینت  ینی روشنفکران د م   یسنت  ن یاز د  ییهاکه  به نظر  ناسازگار  با حقوق بشر    رسند، یکه 

  ی خیتار  ط ی و بازتاب شرا  نید  اتیدر شمار عرض  دیباشند، بلکه با  عتی و جاودانه شر  یاز عناصر ذات   توانندینم

 (. ۹۸ ـ۹۷  ، ص۱۳۸۹ ،یی )فنا رندیعصر نزول قرار گ

حقوق    یعن ی  افته، یمعتقدند آنچه در مقام ثبوت و در متن واقع تحقق    ی نیروشنفکران د  ،یمبان  نیا  ه یپا  بر

اگر  رو،نی. ازاردیقرار گ ینید  یهابرداشت یابیارز ی اصل اریمع دیخداوند، با  ینی برخاسته از اراده تکو یعیطب

هنوز نتوانسته    ی دهنده آن است که ونشان  ی گارناساز  نیبا حقوق بشر ناسازگار باشد، ا  هیفق  ک ی اجتهاد    جهینت



 

 

عصر نزول    طی برخاسته از شرا  یهاکند و حجاب  کی تفک  ن ید   یخی فراتار  ام یرا از پ  یو فرهنگ  ی خیعناصر تار 

 ه، یفق ایمفسر  فهیوظ ،یتلق  نی(. در ا۳۴۷ ـ۳۴۶ ، ص۱۳۷۹ ،یکنار بزند )مجتهد شبستر ین یرا از چهره متون د

و   یخیتار  یهااست که در پس قالب یاجاودانه  امیبلکه کشف پ ست،یمتون ن اهرصرفاً استخراج احکام از ظ

 نهفته است.  یفرهنگ

از    ی اریحقوق بشر، نسبت به بس  ی جهان  هیباورند که اعلام  ن یبر ا  ینیاز روشنفکران د   ی اساس، برخ  نیهم  بر

  ن ی متکلفانه، ا  ی میآنان با تعمشود؛   ترک ی جاودانه نزد امیپ نیتوانسته است به ا  عت،یاز شر  یسنت یهابرداشت

در    یقطع  یاو مقدمهی خداوند  نیهمان اراده تکو  ینیع  یمثابه تجلرا به  ی و محصول عقل بشر  ی خیسند تار

  داشت،ی( در جهان معاصر حضور موآلههیعلاللهیاکرم )صل  امبریاگر پ  کنندیتا آنجا که ادعا م   رند؛ یگینظر م

هماهنگ    ن ید  داری اصول را با روح و مقاصد پا  نیا  رایز  شناخت؛ یم  تیرا به رسم  هیاعلام  نیا  یاصول اساس

  یانسان  چیآن است که ه  دی حقوق بشر، مؤ  هیدر اعلام  دهیو عق  نی د  یاصل آزاد   رشیمنظر، پذ  نی . از اافتییم

  ، ص ۱۳۷۹  ، یساخت )مجتهد شبستر  رترک آن مجبو  ای  ن ید  ک ی ماندن بر    یآوردن، باق  مان یبه ا  توانیرا نم

از    شوند،یم  یمانند مجازات ارتداد، از آنجا که با حقوق بشر ناسازگار تلق  یاحکام  جه،ی(. در نت۲۲۶-۲۲۷

از گوهر ثابت  یعنوان بخشبه دیو نبا رندیگیقرار م  نید یو عرض  یخ یگروه، در شمار احکام تار نیا دگاهید

 شوند.  یتلق  عتی و جاودانه شر

انسان    یعیحقوق بشر همان حقوق طب  نکهیامر اقامه شده است، دلالت دارد بر ا  نی ا  یکه برا  یگر ید   استدلال

انسان،    یع یعنوان حقوق طب. حقوق بشر بهردیگیسرچشمه م  یاله  ین یاست که به نحو با واسطه از اراده تکو

با انسان همراه بوده    یعین حقوق به طور طبی. اکند یم  زیانواع حقوق متما  ریها را از سادارد که آن  ییهایژگیو

 ر ی فراگ  ،یدائم   ر،ییتغ  رقابلیحقوق غ  نی ا  رو،نی. ازاشودیاو در نظر گرفته م  ی انسان  تیاز ماه  یعنوان بخشو به

 (.  ۱۷۳-۱۷۲  ، ص ۱۳۸۹  ، یی ببرد )فنا  نی از ب  ا یدهد    رییها را تغآن  تواندینم   ی قدرت   چیشمول هستند و هو جهان

  ن ی که در متون د   یکه احکام و دستورات   معنانیخداوند هستند؛ بد  یع یاز اراده تشر  یحاک  ین یمقابل، متون د  در

کاملاً تابع اراده    د یخداوند، با  ی عیاراده تشر  نکهیبه اهستند. باتوجه  یاله   یعی اراده تشر  یوجود دارد، تجل  یسنت

اعتقاد    ا یحکم، دستور    چیکه ه  رندیگیم   جهیت(، روشنفکران ن۴۹۴-۴۹۳  ، ص۱۳۸۹  ، ییاو باشد )فنا   ی نیتکو

که    پندارندیدر تضاد باشد. آنان م  رد،یگینشأت م  ی اله  ین یبشر که از اراده تکو  یعیبا حقوق طب  دینبا   ینید

حقوق    نیکه ناقض ا   یبشر احترام گذاشته و حکم  یع یکه به حقوق طب  کندیحکمت و عدالت خداوند اقتضا م

  ی سنت  نیکه در د  یزیهر چ   شوندیم  ی مدع   ن،یخودش باشد، صادر نکند. بنابرا  ینیو مخالف با اراده تکو



 

 

شده، از    یتلق  ی عرض  دیوجود داشته باشد و با حقوق بشر در تضاد باشد، مخالف عدالت خداوند است و با

 (.  ۹۸-۹۷  ، ص۱۳۸۹ ،یی کنار گذاشته شود )فنا نید

خداوند    ینیو اراده تکوی  ن یتکو  ق یحقا با    د ینبا   د، یآ یدست مبه  ی نیآنچه که از متون د  فرض،شی پ  ن یا  ه یپا  بر

تحقق   ثبوت  عالم  در  که  آنچه  باشد.  تعارض  آموزه  یابیارز  یبرا  یاصل  اریمع  دیبا  افته،یدر  و احکام،  ها 

اگر حاصل اجتهاد فقها با حقوق بشر    ساس،ا  نی. بر اشوند یاستخراج م  ینیباشد که از متون د   ییدستورها

با باشد،  ز  دیناسازگار  کنار گذاشته شود؛  م   ی تعارض  نیچن  رایآن حکم  فق  دهد ینشان  نتوانسته  هیکه   هنوز 

  ابد یجاودانه اسلام دست    امیو به پ  دی بزدا  ینیگذشته را از چهره متون د  یخ یتار  طیمربوط به شرا  یهاحجاب

 (.  ۳۴۷-۳۴۶ ، ص۱۳۷۹ ،ی)مجتهد شبستر

  یرا کنار بزند و کاملاً در راستا   ییهاحجاب  نیحقوق بشر توانسته است چن  هیاعلام  شودیکه ادعا م   یدرحال

  ی و آله و سَلََّم( در عصر حاضر زندگ  ه یاللهُ عَلَ  ی)صَلَ  امبر یکه اگر پ  ی ابه گونه  رد؛ یقرار گ  نیجاودانه د   امیپ

  ن یا  معتقدند  کردی رو  نیطرفداران ا  رای ز   شناخت،یم   تیو به رسم  رفت یپذیرا م  هیاعلام  نیحتماً ا  کرد، یم

، توسط  انسان  ینید  یبه رسمت شناخته شدن آزاد  ن، یاست. بنابرا  نیجاودانه د   امیکاملاً منطبق با پ  هیاعلام

  رش یرا به اقرار به وجود خداوند، پذ   ی گری انسان د  تواند ینم  یکس  چیحقوق بشر دلالت دارد که ه  هیاعلام

دستورات چارچوب،    نی (. در ا۲۲۷-۲۲۶  ، ص۱۳۷۹  ،یترمجبور سازد )مجتهد شبس  نید  رییعدم تغ  ایو    نید

کنار    نی از د  یعرض   یبه عنوان امر  دی ، با هستندمؤاخذه مرتد، چون با حقوق بشر، ناسازگار    دینی همچون 

 د. نگذاشته شو

 

 بودن حقوق بشر اریدر مع ینی استدلال روشنفکران د یمنطق ی . بازساز۳

  ی بودن حقوق بشر برا اریکه مع  دهدینشان م   د،ی آیبه دست م  ینیو ادله روشنفکران د  ی از مجموع مبان  آنچه

  ، ی شناختاز مقدمات معرفت  یابلکه بر شبکه  ست،یمستقل ن   یادعا   ک ی صرفاً    ن،ی د  اتیو عرض  ات یذات   ک یتفک

از   شیپ  رو،نیاند. ازاخورده  وندیپ  گری کد یبه    یارهیاستوار است که به صورت زنج   ی و کلام  ی شناختیهست

شود تا محل    یبازساز   کپارچهیصورت  استدلال آنان به  ی لازم است ساختار منطق  دگاه، ید  نیا  یانتقاد   یابیارز

 آشکار گردد.   یروشننقد به یاختلاف و محورها قیدق

که برخلاف    یانسان است؛ حقوق  یعیاستدلال آن است که حقوق بشر همان حقوق طب   نیمقدمه ا  نینخست

 نش یو در متن آفر  ردیگیخداوند م   ینی منشأ اعتبار خود را از اراده تکو  ،یاجتماع  یموضوعه و قراردادها   نیقوان



 

 

  ر ی رناپذییشمول، تغجهان  ،یحقوق، ذات  نی ا  رو، نی(. ازا۱۷۳-۱۷۲؛  5۴  ، ص ۱۳۸۹  ،ییانسان نهاده شده است )فنا

 . شوندیم  یتلق  ی نید ا ی ی و مقدم بر هر نظام حقوق

با اتکاء به عقل مستقل    تواندیاست و انسان م   ینیشیو پ  ینیفراد  یقتی حق  ،یعیدوم آن است که حقوق طب  مقدمه

با طاقت را درک    فی انسان و تناسب تکل  اریکه حسن و قبح افعال، اخت  ی آن را کشف کند. همان عقل  ، یاز وح 

،  ۱۳۸۴؛ سروش،  ۲۲۷  ، ص۱۳۷۹  ،یشبستردارد )مجتهد    زیانسان را ن  نیادیحقوق بن  ییشناسا  ییتوانا  کند،یم

فهم و    یلازم برا  یهافرضشیاز پ  یک یبلکه    ن،ید   ر یاساس، حقوق بشر نه محصول تفس  نی(. بر ا۲۸۱  ص

 . دیآ یبه شمار م ینیمتون د  یابیارز

مبنا، خداوند    نیخداوند استوار است. بر اساس ا  یع یو اراده تشر  ی نیاراده تکو  ان یسوم، بر ملازمه م  مقدمه

انسان قرار   نش یکه خود در متن آفر  یصادر کند که با حقوق  ی حکم تواندینم  ع،ی و عادل، در مقام تشر   میحک

و حقوق    ین یاحکام د  انیتعارض م   نههرگو  ن،ی(. بنابرا۴۹۴-۴۹۳  ، ص۱۳۸۹  ، ییداده است، ناسازگار باشد )فنا

 . گرددیبازم ی نیمتون د  ریبلکه به نحوه فهم و تفس ،ینه به اراده اله ،یعیطب

  ی تقدم رتب   لیکه حقوق بشر، به دل  رندیگیم  جهینت  نی چن  ینیمقدمات، روشنفکران د  نیکنار هم قرار گرفتن ا  از

اردیقرار گ  نید  اتیو عرض  اتیذات   صیتشخ  اریآن را دارد که مع  تیصلاح   عت،یبر شر  یو معرفت بر    ن ی. 

عصر نزول    یو فرهنگ  یخ یط تاریمحصول شرا  ا یکه با حقوق بشر ناسازگار باشد،    ی حکم  ایاساس، هر آموزه  

 ن ید  یخیاز گوهر ثابت و فراتار  ی بخش  تواندینم   رو،نی ازا  ؛ ینینادرست از متون د   ی از برداشت  یناش   ای است و  

 شود.  یتلق

  ی مبان  نیاز ا  ک یکه اگر هر    یااست؛ به گونه  ادشدهی در گرو صحت مقدمات    ه،ینظر  نیاعتبار ا  ب،یترت نیبد

تمرکز بر    ی نقد حاضر، به جا رو،نیدچار تزلزل خواهد شد. ازا زین   یینها جهیمواجه شود، نت  یجد  ی با چالش

حقوق    ای تا روشن شود آ  دهد یقرار م  یاب یآن را مورد ارز  ی نظر  ی مبان  ماً یمستق  دگاه، ید  نیا  جی و نتا  قی مصاد

برخوردار    ن ید   اتیو عرض  ات یذات   ک ی تفک  ار یمع  گاهیقرار گرفتن در جا   یلازم برا  ت یبشر، واقعاً از صلاح 

 . ریخ  ایاست 

 بودن حقوق بشر  اریمع ی نظر ی. نقد مبان۴

استوار  یو حقوق ی کلام ، یفلسف یاز مبان یابودن حقوق بشر، بر مجموعه اریبر مع ینیروشنفکران د  استدلال

  ی ا گونهبه  روشیپ  یاست. نقدها  یمبان  ن یتک اتک   ی مستلزم بررس  ه، ینظر  ن یاعتبار ا  یاب یارز  رو،نیاست. ازا

  ی نقد حاضر، به جا   ب،یترت   ن یباشد. بد  دلال است  نی ا  ی از مقدمات اصل  ی کی ناظر به    کی که هر    اندافتهی سامان  

 . دهدیقرار م یاب یآن را مورد ارز دکننده یتول ی مبان  ماً یمستق ه، ینظر  یامدهایپرداختن به پ



 

 

ابتدا مبنا  ن یا  در و مقدم بر    ی نیتکو  یقتی عنوان حقحقوق بشر به  یتلق  ی عنی  ه،ینظر  ی شناختیهست  ی راستا، 

آن    تیدر کشف حقوق بشر و صلاح   ادیعقل خودبن  یشناخت. سپس اعتبار معرفتشودیم  یبررس   عت،یشر

حقوق بشر   اتیو غا   عتیشر  ات یغا  ان ی. در ادامه، نسبت مردیگیمورد نقد قرار م  عتیدرباره شر  یداور  یبرا

آن،    میمفاه  ریاختلاف در تفس  زیحقوق بشر و ن  یخاستگاه فرهنگ  ی و سرانجام، با بررس  شودیم  ی ابیمدرن ارز

 خواهد شد.  لیتحل نی د  اتیو عرض  اتیذات   ک یتفک یبرا ینظام حقوق ن یبودن ا اریامکان مع

 

 عیو تشر نیتکو ان یخلط م  ه؛ی نظر یشناختیهست ینقد مبنا. 1ـ۴

بن  نینخست نظر  نیتریادیو  بر  مبنا  اریمع  هیاشکال  به  بشر،  حقوق  بازم  یشناختیهست  یبودن  .  گردد یآن 

که حقوق بشر همان    کنندیبنا م  فرضش یپ  نیاستدلال خود را بر ا  ینیگونه که گذشت، روشنفکران دهمان

. بر اساس  رد یگیسرچشمه م  دخداون  ی نیحقوق، به نحو باواسطه، از اراده تکو  نی انسان است و ا  ی عی حقوق طب

ناسازگار با    ی نیاو باشد، هر حکم د   ین یبرخلاف اراده تکو  تواندیخداوند نم   یع یچون اراده تشر  ،یتلق   نیا

اعتبار حقوق بشر    ب،ی ترت نی . بدردیقرار گ  نی د  اتی در شمار عرض  د یبوده و با   ی حقوق بشر، فاقد جنبه ذات 

معبه عرض  اتیذات   کی تفک  ار یعنوان  م  نی ا  بر  ات،یو  که  است  استوار  طب  ان یفرض  »حقا  « یعی »حقوق    ق ی و 

 برقرار است. ریو انکارناپذ یواقع یاملازمه « ینیتکو

و    نینظام تکو  یعنی   ز،یدو ساحت کاملاً متما  انیم  ییخلط مبنا  ک یاستدلال از    نی ا  رسدیبه نظر م  حال،نیباا

است    یو خارج  ینیع  یهاتیآنچه از سنخ واقع  انیم   ،ی . در حکمت اسلامبرد یو اعتبارات، رنج م  عی نظام تشر

  یی هاتیواقع  ،ینیوجود دارد. امور تکو   نیادیبن  یتفاوت   رد،یگیو آنچه در قلمرو اعتبار، جعل و هنجار قرار م

مربوط به آنها تابع    یهاهستند که مستقل از اراده انسان در متن خارج تحقق دارند و صدق و کذب گزاره

مفاه اما  است؛  »مالک  یمیواقع  »حق«،  »با  ف«،ی»تکل   ت«،ی همچون  »نبا  د«ی»قانون«،  از سنخ موجودات    د«ی و 

و تحقق آنها وابسته به جعل و اعتبار است.    رندیگیقرار م   ی بلکه در قلمرو اعتبارات عمل  ستند،ین  یخارج

  کی و به    کندیخداوند، آن را از قلمرو اعتبارات خارج نم   ینیمفهوم به اراده تکو  ک ی صرف انتساب    رو،نیازا

 . سازدینم لیتبد  ین یتکو قتیحق

باور است    ن یبر ا  شان یمشاهده کرد. ا  یی علامه طباطبا   اتی اعتبار  هیدر نظر   توانیمسئله را م   نی ا  ترقیدق  نییتب

  م ی تنظ  ینفس انسان برا  ی عنی هستند؛    «ی عمل  اتیو قانون، از مقوله »اعتبار  ف یمانند حق، ملک، تکل  ی میکه مفاه

را جعل و اعتبار    میمفاه  ن یکمال، ا  یسو   به حرکت از نقص    نهیو فراهم ساختن زم  یو اجتماع  ی روابط فرد

معناست که وجودشان از سنخ    نیبودن آنها، بلکه به ا  هیپایب  ایموهوم    ینه به معنا   میمفاه  نی. اعتبار اکند یم



 

 

،  ۱۳۸۷  ،ییدارد )طباطبا  مدارتی غا  یبلکه به جعل معتبر وابسته است و کارکرد   ست،ین  ی و خارج  ی نیوجود ع

در خارج وجود مستقل   ،یع یطب  قت یحق  کی   ا یکوه   کی درخت،    کی »حق« همچون    ن، ی(. بنابرا۱۹۰ ، ص۲ج

 استخراج کرد. ن یاز نظام تکو  ماً یندارد تا بتوان آن را مستق

است،    دهیآفر   یخاص   اتیو غا  ازهایشود که خداوند انسان را با استعدادها، ن  رفتهیاگر پذ  یاساس، حت  نیا  بر

ثابت رس  نیاز حقوق مع  یابه مجموعه  واسطهیب  توانیمقدمه نم  نیاز ا انسان هست« و    انی. مدیو  »آنچه 

 رو، نیاعتبار قابل پر شدن است. ازا  وجعل    ع، یوجود دارد که تنها با تشر  یمنطق  ی اباشد« فاصله  دی »آنچه با

 توان یو نم  ستیانسان ن  فی همه حقوق و تکال  میخود، مستلزم کشف مستق  یخداوند، به خود  ینیاراده تکو 

 را استخراج کرد. یحقوق  یدهای و نبا دهای از با  یامجموعه  ن،یصرفاً با استناد به تکو 

انسان    یخواهد بود که برا  ی تیاعتبار آن تابع غا   م،یبدان  ی اگر حقوق بشر را از سنخ اعتبارات عمل   ن، یبر ا  افزون

  زین  یانسان، به اختلاف در نظام حقوق  یینها  تی غا  نیی صورت، اختلاف در تع  نی . در اشود یدر نظر گرفته م

هدف و کمال خاص اعتبار    ک ی تحقق    خدمتهمواره در    ،ین یحقوق، برخلاف امور تکو  رایز  د؛یخواهد انجام

ازاشوند یم مع  شیپ  رو،نی.  را  بشر  حقوق  بتوان  آنکه  شر  ی داور  اریاز  با  عتی درباره  داد،    ی مبان   دیقرار 

امر   یشناختتیو غا   ی شناختانسان اثبات شود؛  اراده تکو  یآن  به  استناد  از عهده آن    ینی که صرف  خداوند 

 . دیآ یبرنم

د   ن،یبنابرا روشنفکران  نخستدست  ،ینیاستدلال  در  ا  نیکم  با  بن  نیگام،  مروبه  نیادی چالش  که    ان یروست 

  ی صرف ادعا  توان ینم   جه،ینکرده است. در نت  ت یلازم را رعا  ک یتفک   یاعتبار  میو مفاه  ینیتکو  یهاتیواقع

  کی در تفک  تشیو صلاح   عتیراثبات تقدم آن بر ش  یرا برا  یاله  ی نیداشتن حقوق بشر در اراده تکو  شهیر

 دانست.  ی کاف ن ید اتیو عرض اتیذات 

 

 ی و حقوق بشر در کشف مصالح واقع ادیعقل خودبن تیمحدود ؛ یشناختمعرفت ینقد مبنا .2ـ۴

  ی عیقادر است حقوق طب  ی ادعا است که عقل مستقل از وح   نیبودن حقوق بشر، ا  اریمع  هینظر  یمبنا   نیدوم

  ی ن ید   یهابطلان آموزه  ای کامل و معتبر کشف کند و بر اساس آن، درباره صحت    ی اگونهانسان را به  نیادیو بن

حقوق بشر در عصر حاضر،    یتجل  نی رت عنوان مهمحقوق بشر، به  یجهان  هیاساس، اعلام  نی. بر اد ینما  یداور

عقلان  ، یسند حقوق  کینه صرفاً   طب  ی بلکه حاصل کشف  تلق  ی ع یحقوق  از هم  شودیم   ی انسان  رو،    نیو 

  ی هامبنا با چالش  نیا  حال،نی. بااردیقرار گ  نید  اتیو عرض  اتیذات   یبازشناس  اری آن را دارد که مع  تیصلاح 

 رو است. روبه یشناختمعرفت ی جد



 

 

بشر شکل گرفته است و در    یخیو تجربه تار  ادیعقل خودبن  هیحقوق بشر بر پا  ی جهان  هیآنکه، اعلام  نخست

 ی است. هرچند عقل و تجربه، از ابزارها  یمنابع معرفت  نیهم  ییتابع حدود توانا   زیقلمرو اعتبار آن ن  جه،ینت

ابعاد وجود    یتوان احاطه بر تمام   دواز آن    کیچیه  ، ی اما در حکمت اسلام  روند،یشمار مارزشمند شناخت به

مستقل    یوح  تیکه از هدا  یهنگام  ژهی وبه  ،یافعال را ندارند. عقل بشر  یانسان و همه مصالح و مفاسد واقع

اعمال،   ینی و آخرت، آثار تکو ایدن  انیانسان، نسبت م  قتیدر شناخت حق  یذات یها تی فرض شود، با محدود

ازا  یینها  ات یو غا   ی ازها یارائه کند که همه ن  یحقوق  ینظام  ییتنهابه  تواندینم   رو،نی خلقت مواجه است؛ 

 (. ۴۲ ، ص ۱۳۹۳ ،یل یرخلیپوشش دهد )م ط یها و شراانسان را در تمام زمان ی و معنو  یماد 

مستلزم آن است که آن    عت،یشر  شی و پالا  ی ابیارز  یبرا  ینظام حقوق  ک ی قرار گرفتن    ار یمع  ن،یبر ا  افزون

  تواند یصورت م  نیتنها در ا  رایباشد. ز   عتیسطح و بلکه برتر از شرکم همدست  ت، یجامع  ث ی نظام، از ح 

  نشیآفر  تی در شناخت انسان، غا  ن،یگزیکند. اگر نظام جا  یداور  ین ید  یهااز آموزه  یحذف بخش  ایدرباره بقا  

  ی هاآن بر آموزه  حیترج   یبرا  یمعرفت  لی دل  چیباشد، ه  عت یعرض با شرهم  یحت   ایتر  او ناقص  یو مصالح واقع 

بنابرا  ی نید داشت.  نخواهد  مع  یکس   ن،یوجود  را  بشر  حقوق  عرض  اتیذات   کیتفک  اریکه  قرار   ن ید  اتیو 

انسان، مصالح و مفاسد    قت یدر کشف حق  ییاز نظر توانا  ، یقوقنظام ح   نی نخست اثبات کند که ا  دیبا   دهد، یم

  یی ادعا  نیچن   که یاست؛ درحال  یاله  عتیو بلکه برتر از شر  یکم مساوسعادت انسان، دست  نیو تأم  یواقع

 قاطع بر آن اقامه شده است.  یلیاست و نه دل ی هینه بد

. حقوق  کندیم   دی اشکال را تشد  نیا  عت،یو کارکرد حقوق بشر و شر  تی در غا  نی ادیتفاوت بن  گر، ید  یسو  از

و    یروابط اجتماع  میتنظ  ،ی فرد  یهایآزاد   نیتضم  ی خود، عمدتاً در پ   ریتقر  نی تردر کامل  یبشر مدرن، حت 

  قت ینسبت به حق  ریفراگ  ی رفتبر مع  هیبا تک  ، یاله  عت یشر  که یاست؛ درحال  یمدن  ی زندگ  یهاحداقل  نیتأم

  ی انسان به کمال وجود  ت ی آن، هدا  تی و غا  کند یدنبال م  یماد   اتیفراتر از ح   ی انسان، سعادت او را در افق

ابد نت  یو سعادت  در  آموزه  جه،یاست.  مبنا  یی هاسنجش  بر  اخرو  ی که  غا   ی مصالح    ع ی تشر   ی متعال  اتیو 

  ان یم  اسیشده است، از سنخ ق  یمحدودتر طراح   یاهداف  نیتأم  یکه اساساً برا  یحقوق   ینظام   اریاند، با معشده

کردن احکام    یتلق  یخیتار  ای حذف    یبرا  ی موجه  یمبنا   تواندیمتفاوت خواهد بود و نم  اتی دو نظام با غا

 باشد.  ینید

است، مستلزم   یعرض کی و کدام یکدام حکم، ذات  نکهیا صیو تشخ یدر احکام شرع  یبازنگر ن،یبر ا افزون

از    ست؛یاز آن برخوردار ن  یاست که صرف عقل بشر  ییهاتیو صلاح   هایژگیاز و  یااحاطه بر مجموعه

مطلق از منافع    ی ازینیافعال، ب  ی و اخرو  ی ویاز آثار دن  یآگاه  ،یجمله، علم کامل به مصالح و مفاسد واقع 



 

 

قانون  تی و ولا  ،یگروه  ای  یشخص ؛  ۱۷۰-۱۶۹  ، ص۱، ج ۱۳۸۴  ،ی زدیانسان )مصباح    یبرا  یگذارو حق 

 ر ییدرباره حذف، تغ  نانیبا اطم   تواند یباشد، م  یاوصاف  نیکه واجد چن  ی (. تنها مرجع۴۲  ، ص۱۳۹۳  ، یلیرخلیم

  ح یجز ترج   یز یچ   عت، ی بر شر   ی بشر  نیح قوانیصورت، ترج   نیا  ریکند. در غ  یداور  ی احکام اله  ی نیگزی جا  ای

 کمال نخواهد بود.  یمدع  یناقص بر معرفت یمعرفت

  اد یعقل خودبن  ی معرفت  تی بودن حقوق بشر آن است که بدون اثبات کفا  ار یمع  هینظر   ی مشکل اساس  ن،یبنابرا

  یی داور نها   گاه ی آن را در جا  عت، ینظام حقوق بشر با شر  یترازکم همدست  ا ی  ی بر برتر  لیو بدون ارائه دل

مانع از آن است که حقوق بشر    ،یرعقل و تجربه بش  یذات   یهاتی محدود  جه،ی. در نتدهد یقرار م  ی نیاحکام د

 نقش کند.   یفایا ن ید اتیو عرض اتی ذات   ک یتفک یمطمئن و جامع برا  یار یعنوان معبتواند به

 

 ی خیحقوق بشر و فقدان مرجح فراتار ریاختلاف در تفس ؛یشناختروش ینقد مبنا. ۳ـ۴

  ، ی و اصول مندرج در اسناد حقوق بشر  میبودن حقوق بشر آن است که مفاه اری مع  هینظر  یاز مبان گر ید  ی کی

  ی ها آموزه  ش یو پالا  یاب یارز  ی ثابت برا  ی اریعنوان معبه  توانند یبرخوردارند که م   ی تیاز چنان وضوح و قطع

با حقوق بشر ناسازگار باشد،    عتیشراز احکام    ی اساس، هرگاه حکم  ن ی. بر ارندیمورد استفاده قرار گ  ینید

  ن یا   حال،نی. بااردیگیقرار م  اتیدر شمار عرض  ینیمزبور به سود حقوق بشر حل شده و حکم د   یناسازگار

 و فلسفه حقوق مواجه است.  یشناسدر عرصه روش  یجد   یبا چالش  فرضشیپ

بس  ی جهان  هیاعلام همانند  بشر،  بن  یار یحقوق  اسناد  مفاه  ،ی حقوق  ن یادیاز  بر  و    ی انتزاع  ،یکل  میمشتمل 

مفاهارزش است.  »آزاد  ی میمحور  انسان  «،یهمچون  و    ت«،ی»امن  ض«،ی »تبع  «،ی»برابر  «،ی»کرامت  »عدالت« 

ازاندارند  ی عمل  یاجرا  تیقابل  ر،یاند که بدون تفسشده  نیتدو   یا به گونه  «یخصوص  می»حر   ن یی تع  رو،نی. 

  ی ع یطور طبکه به  یندیاست؛ فرا  ریتفس  ندیفرا  ازمندیهمواره ن  گر،ی کدیبا    میمفاه  نیقلمرو، حدود و نسبت ا

پ اجتماع   یخ یتار  ،یفرهنگ  ، یفلسف  ی هافرضشیاز  تأث  ی و  نتردیپذ یم   ریمفسران  در  م  ی حت  جه،ی.    ان یدر 

  ی متفاوت و گاه متعارض   ی هاآن، برداشت  ن یادیبن  میمفاه  بارهدر  زی مدافع حقوق بشر ن  ی و نهادها  شمندان یاند

 (. 5۸ـ۳۷  ، ص۱۳۸۳  ا،ینشکل گرفته است )قربان

  افته یتوسعه    دهیمطلق در اظهار عق  یتا مرز آزاد   یحقوق  یهانظام  یدر برخ  ان«ی ب  ینمونه، مفهوم »آزاد  یبرا

درحال نظام  کهیاست؛  دل  نیهم  گر،ی د  یهادر  به  عموم   لی حق  اخلاق  از    یریجلوگ  ، یمل   تیامن  ، یحفظ 

  ، یو فناور  یتحولات علم   ن،ی. همچنشود یمواجه م  ییهاتی از مقدسات، با محدود  انتیص  ای  یپراکننفرت

فضا مصنوع  ،یمجاز  یظهور  نو  یفناور ستیز  ، یهوش  اشکال  جد   نیو  مسائل  پد   یدی ارتباطات،    د یرا 



 

 

  ر ی پاسخ به آنها ناگز  رو،نیحقوق بشر اساساً وجود نداشتند و ازا یجهان هیاعلام  نی اند که در هنگام تدو آورده

تفس م   ن ینو  یرهایاز رهگذر  اردیگیصورت  م ی واقع  نی.  نشان  مهم  دهدیت    ی عمل  یاز محتوا  ی که بخش 

 . شودیآن حاصل م  ریبلکه از نحوه تفس ه،ی حقوق بشر، نه از متن اعلام

  ی هاسنجش آموزه  ار یمع  د ی با  ریکدام تفس  رها،یتفس  نی ا  انیآن است که در صورت تعارض م  نیاد یپرسش بن  اما

از ثبات،    اریمع  نیخود ا  د یباشد، ابتدا با  عتیشر  شی پالا  ار یاگر قرار باشد حقوق بشر مع  رد؟یقرار گ  ی نید

  ی داور  یمبنا   تواندینزاع است، نم  محلآن    ریکه تفس  یار یمع  رایبرخوردار باشد؛ ز  یریتفس  تیو مرجع  تیقطع

 . ردیقرار گ گر ید  یدرباره نظام 

از موارد، تعارض    ی اریتزاحم حقوق توجه شود. در بس  دهی که به پد  شود یآشکارتر م   یمسئله هنگام   ن یا  تیاهم

و حفظ    انیب  یآزاد   انیمانند تعارض م  دهد؛یرخ م  نی ادیخود حقوق بن  ان یو حقوق بشر، بلکه م  نید  انینه م

آزاد اشخاص،  برابر  ی کرامت  و  امن  ،یمذهب  حر   تی حق  مالک  ا ی  ، یخصوص   میو حق  عدالت    تی حق  و 

  ی برا   ی مرجع  د یبا  ریو ناگز  ست ین  تی اولو  نییقادر به تع  یی تنهابه  هیمتن اعلام  ، یموارد  نی. در چنیاجتماع 

غالباً بر اساس    حیترج   نی وجود داشته باشد. اما در نظام حقوق بشر مدرن، ا  گری حق بر حق د  کی   ح یترج 

که    یامور  شود؛یانجام م  تیاراده اکثر  ای  یاجتماع   ی هاتوافق  ،ییقضا  یهاهیرو  ر،یمتغ  یهایسنجمصلحت

 . ستندیو از ثبات و اطلاق برخوردار ن اندیو فرهنگ یخ یتار ط یخود، متأثر از شرا

طور کامل  به  تواندیم  ی حقوق متزاحم، تنها در صورت  انیم  حیترج   ،ی مقابل، از منظر حکمت و کلام اسلام  در

افعال، و سلسله    یو اخرو  یو یانسان، آثار دن  ی بر همه ابعاد وجود  ص،یکه مرجع تشخ  ردیانجام گ  ر یو خطاناپذ

اختصاص به علم مطلق    ، یاله   یمبان   اساسبر    ،یااحاطه  نیاحاطه داشته باشد. چن  ی کامل مصالح و مفاسد واقع

ها به  تعارض  یی حل نها   ،یاسلام   شهیدر اند   رو،نی. ازاردیگیبشر قرار م  اریدر اخت  یوح  قیدارد و از طر  یاله

 . یانسان  ریمتغ یها نه به توافق گردد، یبازم یو فرابشر یخی فراتار  یمرجع 

  ازمند یحقوق، ن  ان یدر حل تزاحم م  زیو ن  نیادیبن  میمفاه  یمحتوا  نییاساس، اگر خود حقوق بشر در تع  نیا  بر

  ات یو عرض  ات یذات   یبازشناس  یبرا  یثابت و قطع  یاریآن را مع  توانیباشد، نم  ری متغ  یهاحیو ترج   رهایتفس

و   ی خیفراتار  ی فاقد مرجع   ر، یتفاس انی م  ح یملاک ترج   ن ییخود و تع یمحتوا  نییکه در تب  ی اریدانست. مع  ن ید

اتصال به علم    ی را به دست آورد که مدع  یی هادرباره آموزه  یی داور نها  گاه ی جا  تواند یاست، نم  ریخطاناپذ 

 . اند یمطلق اله

 



 

 

   . 

 

 ی ریگجهینت

  ی مبان  ن،ی د  اتیو عرض  اتیذات   ک یبودن حقوق بشر در تفک  اریمع  یانتقاد  یحاضر با هدف بررس  پژوهش

نشان    ین یآثار روشنفکران د  یقرار داد. بررس  یابیمورد ارز  یرا از منظر فلسفه و کلام اسلام  دگاهید  نیا  ینظر

  ی قت یمعنا که حقوق بشر را حق  ن یاستوار است؛ بد   وستهیپهماز مقدمات به  یارهیداد که استدلال آنان بر زنج 

  ی قابل کشف تلق  ی عقل مستقل از وح   لهیوسآن را به  دانند، یخداوند م   ی نیو برخاسته از اراده تکو  ینیفراد

گوهر   صی تشخ  یی نها   اریاساس، آن را مع  ن یاند و بر همشمول قائلثابت و جهان  یگاه یآن جا   یبرا  کنند، یم

که با حقوق بشر    نیاز د  یاهر آموزه  جه،ی. در نتکنندیم   یآن معرف  یفرهنگو    یخی از عناصر تار   نیجاودانه د 

 . شود یم ریعصر نزول تفس  ط یبرخاسته از شرا ای یعرض  ،یخ یتار  یعنوان حکمناسازگار باشد، به

  ی نیحقوق بشر بر اراده تکو  یابتنا  یعن یاستدلال،    نیحلقه ا  نینشان داد که نخست  دگاهی د  نیا   یمبان  یبررس

حق، قانون و    ، یحکمت اسلام  یمواجه است. بر اساس مبان   عیو تشر  ن یدو ساحت تکو  انیبا خلط م  ،یاله

  رو، نیاستخراج کرد. ازا  ن یتکو  نظام از    میصورت مستقآنها را به  توانیو نم  اندیعمل   ات یاز سنخ اعتبار  ف یتکل

  ی آن در داور   تی مرجع  ا ی  عتیاثبات تقدم آن بر شر  یخداوند، برا  ینیصرف استناد حقوق بشر به اراده تکو

 . ستی ن یکاف  ینیدرباره احکام د

  ار یمع  گاهی رو شد. قرار گرفتن حقوق بشر در جابا چالش روبه  زین  هی نظر   نی ا  یشناختمعرفت  یگام بعد، مبنا  در

انسان، کشف مصالح و مفاسد    قتیدر شناخت حق  ،ینظام حقوق  نی مستلزم آن است که ا  عت،یشر  یابیارز

صورت    نیتنها در ا  رایباشد؛ ز  یاله  عتیتراز و بلکه برتر از شرکم همسعادت انسان، دست  ن یو تأم  یواقع

کند. حال آنکه حقوق بشر مدرن، بر عقل و تجربه   یداور   ینیاحکام د  یبازساز  ا یدرباره بقا، حذف    تواندیم

فاقد احاطه کامل بر    ، یخود، از منظر حکمت اسلام  یدو، با وجود ارزش و کارآمد   ن یاست و ا  ی مبتن  یبشر

  ی حت  ای   یبرتر   رو،نیاند. ازاخلقت یینها   ات یو غاافعال    ی و اخرو  ی ویو مجرد انسان، آثار دن  یهمه ابعاد ماد 

 اثبات نشده است.  عت،ی حقوق بشر نسبت به شر یمعرفت  یترازهم 

مطلق    اریمع  ک ی نقش    یفا یا  یلازم برا  تیاز ثبات و قطع  زیو اجرا ن  ریحقوق بشر در مقام تفس  گر، ی د  یسو  از

  ی خیفراتار  ی حقوق و فقدان مرجع  ان یها، تعارض مآن، تکثر قرائت  ن یادیبن  میبودن مفاه  ی . کلستیبرخوردار ن

  یی نها  یمحتوا  نییخود در تع  یحقوق  ظام ن  نیکه ا  دهدینشان م   رها،یتفس  نیا  انی م  حیترج   یبرا  ریو خطاناپذ

که خود    یار یمع  ،یطیشرا  نیاست. در چن  ریو متغ  یعرف  ،یخ یتار  یها یداور  ازمندین  ش،یاز اصول خو   یاریبس



 

 

  ی ن یمتون د   شیپالا   یبرا  یقطع   اریمع  تواندیاست، نم   حیو ترج   ریتفس  ازمندین  نشی ادیبن  میقلمرو مفاه  نییدر تع

 شود.   ی تلق ن یات دیو عرض اتیذات   یو بازشناس

ا  افزون جهان  یطرفیب  یادعا   ن،یبر  ن  یشمولو  بشر  تحل  ازمندین  زیحقوق  است.  مستقل    ی مبان   لیاثبات 

تمدن    ی آن در بستر تحولات فکر  میاز مفاه  ی نشان داد که بخش مهم  ینظام حقوق  نیا  ی و فلسف  ی شناختانسان

اند.  شکل گرفته   سمیبرالیل و    ییفردگرا  سم، ی سکولار  سم،یهمچون اومان  ییهافرضشیپ  هیمدرن غرب و بر پا

منظومه    ک ی   ح یترج   یبه معنا  عت، یدرباره شر  یداور  یی نها  اریمع  گاه ی قرار دادن حقوق بشر در جا  رو،نیازا

شمول. در  و جهان  یکاملاً خنث  یار یاز مع  یریگاسلام است، نه بهره  یخاص بر منظومه معرفت  یو تمدن   یفلسف

»پالا  جه،ینت ظاهر  به  عنا  نید  شیآنچه  جا  شود،یم   دهینام  «یخ یتار  صراز  به  عمل  در  است    ی ن ی گز یممکن 

 . نجامدیاسلام ب یو ارزش یشناخت انسان یتمدن مدرن غرب با مبان  یهافرضشیپ

  ی لازم برا   ط یو مدرن آن، شرا  جیرا  ریکم در تقرآن است که حقوق بشر، دست  هایبررس  نیمجموع ا  ندیبرآ

را احراز نکرده است.    نی د   اتیو عرض  اتیذات   ک یو مطلق جهت تفک  ی نیفراد  اریمع  ک ی   گاه یقرار گرفتن در جا 

  ی از مبان  یمستلزم برخوردار  ، ینافزون بر انسجام درو   عت، یدر شر  یبازنگر  ی برا  ینظام حقوق   ک ی بودن    ار یمع

 یکم اثبات برابردست  ای  عت، یاستوارتر از شر  یشناختو روش  یشناختانسان  ،یشناخت معرفت  ، یشناختیهست

 است.  دهیدرباره حقوق بشر به اثبات نرس ی امر  نیچن کهیهاست؛ درحالحوزه  نیدر ا  عتیآن با شر

حقوق بشر مدرن    ، یفلسفه و کلام اسلام  یپژوهش آن است که از منظر مبان   یاساس، پاسخ پرسش اصل  نیا  بر

  ی خ یاز عناصر تار  نیگوهر ثابت د  یبازشناس  یبرا  ینیمطلق و فراد  یاعنوان سنجه آن را ندارد که به  تیصلاح 

از حقوق    جی را  یهابا قرائت  ینید   یهاآموزه  ایاحکام    یبرخ   یصرف ناسازگار  رو،نیآن به کار گرفته شود. ازا

شود. هرگونه   یبودن آن احکام تلق   یرذاتیغ  ا ی  یخیتار   ،یبر عرض  ی موجه  لیدل  تواندینم  خودیخود بشر، به

  نیکه ا  یاست؛ و تا زمان   اریو اعتبار خود مع  تیاثبات مرجع  ازمندین  ز،یاز هر چ   شیپ  نه،یزم  ن ی در ا  یداور

  یهادرباره آموزه  یی نها  ی داور  گاه ی حقوق بشر را بر جا  توانیاحراز نشود، نم  ینبه نحو مستقل و برها  تی مرجع

 نشاند.   ینید
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